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การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพกับ
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อาคารใกล้เคียง วิธีการเข้าถึง การมองเห็นและเข้าถึงได้ สิ่งอำนวยความสะดวก และความโดดเด่นของพื้นท่ี 
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ปฏิสัมพันธ์ของคนในชุมชน 
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มีคุณสมบัติด้านกายภาพท่ีดี 6 ด้าน จะมีส่วนให้เกิดรูปแบบการใช้พื้นท่ีอย่างอเนกประโยชน์มากข้ึน อีกท้ังยัง
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ประกอบด้วย 3 ปัจจัย ดังนี้ 1) ปัจจัยข้ันพื้นฐานของทุกพื้นท่ี ได้แก่ วิธีการเข้าถึง และสิ่งอำนวยความ
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พื้นท่ี และความหนาแน่นประชากร และ 3) ปัจจัยดึงดูด ซึ่งมีความสำคัญและมีส่วนเกี่ยวข้องกับการใช้พื้นท่ี
อย่างอเนกประโยชน์มากที่สุด ได้แก ่การมองเห็นและเข้าถึงได้ และกิจกรรมทางเศรษฐกิจสังคม  
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บทคัดย่อภาษาอังกฤษ 

58051202 : Major (Urban Design) 
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MISS NATTHIKHUN THANHAWAS : STUDY ON MULTI-USE OF PUBLIC OPEN 
SPACES IN SONGKHLA OLD TOWN THESIS ADVISOR : ASSISTANT PROFESSOR 
SUPAKTRA SUTHASUPA 

This study aims to study the relationship between the physical attributes 
and the utilization of public open spaces in Songkhla Old Town. From the literature 
review, it is found that the public open spaces that have been utilized by numerous 
users, in various time and for many activities consists of 6 physical attributes: 
connectivity, nearby building-uses, entering ways, visibility and accessibility, facility, 
and identity. 

          The research methodology contains a site survey and an 
evaluation of physical attributes, as well as an observation of the multiple uses of 24 
public open spaces in  Songkhla Old Town. Those open spaces, according to the 
utilization, can be grouped into 4 types. Then, the relationship between the physical 
attributes and the utilization of 24 public open spaces in investigated. The statistical 
analysis shows the degrees of multiple-usages of open spaces. The open space 
development guidelines and social interaction in the community are suggested. 

The result of this study reveals that the physical attributes are 
moderately correlated with the utilization of public open spaces. It is likely that the 
good physical designs of public open spaces will bring a high degree of multi-uses. 
Further, the multi-used open spaces are found contain 3 main factors: 1) 
Fundamental factors such as accessibility and facility; 2) Secondary factors such as 
connectivity, area, nearby building-uses, space identity, and a density of population; 
3) Attractive factors, the most important and highly relates to factor, such as visibility 
and accessibility as well as  socio-economic activities. 
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บทที่ 1 

บทนำ 

1.1 ความเป็นมาและความสำคัญของปัญหา    

เมืองท่ีมีชีวิตชีวา หมายถึง เมืองท่ีมีความคึกคัก มีเสน่ห์น่าดึงดูดใจในการเข้าไปใช้พื้นท่ี     
ซึ่งเกิดจากการรวมกลุ่มกันของผู้คนจำนวนหนึ่งใช้เพื่อการอยู่อาศัย มีแหล่งงาน และพื้นท่ีโล่ง ทำให้
เกิดความหลากหลายของผู้คน ท้ังคนในพื้นท่ี คนนอกพื้นท่ี และนักท่องเท่ียว ก่อให้เกิดปฏิสัมพันธ์  
ซึ่งกันและกันในการดำรงชีวิตประจำวัน มีการใช้งานพื้นท่ีว่างอย่างหลากหลายของกิจกรรม เช่น เพื่อ
การสัญจร การพักผ่อน กิจกรรมนันทนาการ กิจกรรมทางสังคม และอื่นๆ พื้นท่ีว่างสาธารณะจึงมี
ความสำคัญต่อเมือง เสริมสร้างสุนทรียภาพให้แก่ผู้คนในพื้นท่ีและผู้ท่ีพบเห็นจนก่อให้เกิดเอกลักษณ์
เฉพาะตัวของชุมชน สามารถสะท้อนให้เห็นความมีชีวิตชีวาของเมืองนั้นๆ ซึ่งส่งผลต่อเศรษฐกิจ สังคม
และวัฒนธรรมอันดีงาม การใช้ชีวิตร่วมกันในพื้นท่ีว่างสาธารณะ (Public Open Space) เกิดเป็น
พื้นท่ีปฏิสัมพันธ์กันทางสังคมและเศรษฐกิจในลักษณะต่างๆ อย่างหลากหลาย แนวคิดการวางผังและ
ออกแบบพื้นท่ีว่างสาธารณะถูกแบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่มแนวคิดศึกษาด้านกายภาพ และศึกษา
ด้านสังคม ซึ่งกลุ่มแนวคิดศึกษาด้านกายภาพ Sitte (1889) และ Zucker (1959) เป็นนักคิดยุคแรกๆ 
ท่ีให้ความสนใจเรื่องทัศนวิสัยและความสวยงาม มุ่งเน้นด้านการเข้าถึงพื้นท่ีทางกายภาพและ       
เข้าถึงพื้นท่ีด้วยสายตา ให้ความสำคัญกับขนาด รูปทรงและการปิดล้อมพื้นท่ี อีกท้ัง Rob Krier (1982) 
ได้ทำการวิเคราะห์หาต้นแบบของพื้นท่ีว่างในเมือง โดยแบ่งกลุ่มตามรูปร่างและการจัดวางตัว ซึ่งเกิดจาก
ความสัมพันธ์ระหว่างถนน พื้นท่ีว่าง และอาคารโดยรอบ แต่ยังไม่มีการศึกษาถึงความสัมพันธ์ของคน
และกิจกรรม ส่วนอีกกลุ่มมีแนวคิดศึกษาด้านสังคมเข้ามาร่วมด้วย เน้นผู้ใช้งานเป็นสำคัญ ศึกษาด้าน
พฤติกรรมของคน การรับรู้ และทัศนคติ กับสภาพแวดล้อมในพื้นท่ี Jacobs (1961) และ Gehl 
(1971) กล่าวว่า พื้นท่ีสาธารณะ (Public Space) เป็นองค์ประกอบท่ีมีความสำคัญต่อเมืองเพราะเป็น
พื้นท่ีใช้ประกอบกิจกรรมทำให้เกิดความสัมพันธ์กันระหว่างบุคคลส่งผลให้เมืองมีชีวิตชีวา ต่อมานักคิด
หลายท่านจึงหันมาให้ความสนใจเรื่องพฤติกรรมของคนในพื้นท่ีว่างสาธารณะ ด้วยเครื่องมือวิเคราะห์
ชนิดต่างๆ ดังเช่น Hillier and Hanson (1984) ค้นพบเครื่องมือในการทดสอบค่าความสัมพันธ์ 
ระหว่างโครงสร้างเชิงสัณฐานของพื้นท่ีจากระดับการติดต่อและการเข้าถึงพื้นท่ีทางสายตา ซึ่งอ้างอิง
มาจากทฤษฎีศักยภาพในการมองเห็นและการเข้าถึงพื้นท่ี ของ Benedikt (1976) เขาเรียกพื้นท่ีใน
การถูกมองเห็นท้ังหมดจากจุดใดจุดหนึ่งว่า “สนามทัศน์” (Isovist Field) รูปร่าง ขนาดและการจัด
วางตัวของพื้นท่ีนั้นจะสัมพันธ์กับพื้นท่ีอื่นๆ ทำให้ขนาดของสนามทัศน์ในแต่ละท่ีเปล่ียนแปลงไปตาม
ตำแหน่งท่ีถูกมองเห็น ซึ่งจะส่งผลโดยตรงต่อประสบการณ์และพฤติกรรมของคนภายในพื้นท่ี เช่น 
การเลือกเส้นทางการเข้าถึง การหยุดเพื่อนั่งพัก พบปะพูดคุย การหยุดเพื่อแลกเปล่ียนข่าวสาร สินค้า
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และบริการ อีกท้ัง Turner and Penn (1999) กล่าวว่า พื้นท่ีท่ีมีศักยภาพสูงในการมองเห็น หรือมี
สนามทัศน์ท่ีกว้างไกลและชัดเจน มีแนวโน้มท่ีจะเอื้อให้เกิดกิจกรรมการเข้าใช้พื้นท่ีอย่างหลากหลาย
วัตถุประสงค์ ในหลากหลายเวลา โดยกลุ่มคนหลากหลายประเภทอีกด้วย  

เมื่อเมืองมีความเจริญย่อมเกิดการเปล่ียนแปลงไปท้ังทางด้านกายภาพ เศรษฐกิจและสังคม  
มีส่ิงปลูกสร้างเพิ่มขึ้น ส่งผลต่อรูปทรงและลักษณะการปิดล้อมของพื้นท่ีว่างสาธารณะ การใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะเกิดการซ้อนทับกิจกรรมกันอย่างหลากหลาย บางแห่งอาจถูกลดบทบาทลงจนทำให้พื้นท่ี
ว่างสาธารณะมีแนวโน้มถูกทำลายไปโดยไม่มีการสร้างพื้นท่ีว่างสาธารณะใหม่ทดแทน พื้นท่ีว่าง
สาธารณะบางแห่งก็สร้างขึ้นโดยไม่ตอบสนองต่อการใช้งานจนกลายเป็นพื้นท่ีรกร้างทำให้เมืองไม่มี
ชีวิตชีวา การพัฒนาพื้นท่ีเป็นไปด้วยความไม่เข้าใจบทบาท และความสัมพันธ์ของพื้นท่ีว่างสาธารณะ 
ท่ีมีต่อเมือง ทำให้ไม่สอดคล้องกับวิถีชีวิตของชุมชนในปัจจุบัน ซึ่งอาจส่งผลให้ปฏิสัมพันธ์ของคนใน
ชุมชนลดน้อยลง  

ย่านเมืองเก่าสงขลา มีความสำคัญทางประวัติศาสตร์ มีการต้ังถิ่นฐานมาอย่างยาวนาน     
เป็นชุมชนท่ีต้ังอยู่ติดทะเลสาบสงขลาจึงได้ช่ือว่าเป็นเมืองท่าท่ีสำคัญของภาคใต้ มีพื้นท่ีต่อเนื่องกัน 
องค์ประกอบทางกายภาพ กิจกรรม และวัฒนธรรมท่ีหลากหลายเกื้อหนุนต่อเศรษฐกิจในชุมชน มีการ
ผสมผสานศิลปวัฒนธรรมระหว่างไทยพุทธ มุสลิม จีน และยุโรป มีวิถีชีวิตด้ังเดิมของคนสงขลา      
จนสามารถแสดงถึงตัวตนเฉพาะของเมืองออกมาได้อย่างชัดเจน เนื่องจากเป็นชุมชนด้ังเดิมท่ีต้ังอยู่ติด
ทะเลสาบสงขลา ชุมชนจึงมีพื้น ท่ีว่างสาธารณะท่ีค่อนข้างจำกัดมีรูปทรงและการจัดวางตัว             
ท่ีหลากหลาย เช่น ลานวัด ศาลเจ้า สถานท่ีราชการ บ้างก็เป็นลักษณะการใช้เส้นทางถนน พื้นท่ีว่าง
สาธารณะดังกล่าวจึงมีความสำคัญต่อคนในชุมชน ซึ่งลักษณะทางกายภาพจึงส่งผลต่อการใช้งาน     
ท่ีแตกต่างกัน ไม่ว่าจะเป็นการพบปะสังสรรค์กัน ประกอบพิธีกรรมทางศาสนา พื้นท่ีแสดงออกทาง
ประเพณี วัฒนธรรม และกิจกรรมการค้า  

จากการศึกษาแนวคิดเกี่ยวกับการใช้ชีวิตบนพื้นท่ีว่างสาธารณะของต่างประเทศและ        
ในประเทศ พื้นท่ีว่างท่ีมีกายภาพท่ีดีจะส่งผลให้เกิดการใช้พื้นท่ีว่างอย่างหลากหลายผู้ใช้งาน 
หลากหลายเวลา และหลากหลายกิจกรรม หรือท่ีเรียกว่า การใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์       
จึงเป็นท่ีน่าสนใจว่าแนวคิดดังกล่าวนั้นจะสอดคล้องกับการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่า
สงขลาหรือไม่อย่างไร อีกท้ังจะได้ทราบถึงปัจจัยอื่นๆท่ีสนับสนุนต่อการเข้ามาใช้พื้นท่ี ดังนั้น
การศึกษาการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ในย่านเมืองเก่าสงขลาจะเป็นประโยชน์ ทำให้
ทราบถึงพื้นท่ีท่ีมีคุณภาพในการมองเห็นและเข้าถึงตามลักษณะรูปทรงและการจัดวางตัวของพื้นท่ีว่าง
สาธารณะท่ีแตกต่างกัน อีกท้ังการศึกษาทำความเข้าใจถึงรูปแบบพฤติกรรมการใช้งาน กิจกรรมการ
สัญจร และกิจกรรมการจับจองพื้นท่ี ท่ีเอื้อต่อการใช้งานอย่างหลากหลาย เป็นประโยชน์ในการร่วม
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วางแผน ออกแบบพื้นท่ีให้สอดคล้องกับพฤติกรรมของคนในชุมชน และพัฒนาคุณภาพของเมืองให้
สามารถตอบสนองความต้องการท่ีเปล่ียนแปลงไปในอนาคตได้อย่างแท้จริง 

ภาพท่ี 1 สภาพการใช้งานพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา ปัจจุบัน 

1.2 วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

1.2.1 เพื่อศึกษาคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา     
1.2.2 เพื่อศึกษารูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ในย่านเมืองเก่าสงขลา 

อันประกอบด้วย ความหลากหลายของผู้ใช้งาน เวลา กิจกรรมและปริมาณผู้ใช้งาน 
1.2.3 เพื่อศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะใน

ลักษณะต่างๆ กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ 
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1.3 คำถามในการวิจัย 

 1.3.1 พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีรูปแบบการใช้พื้นท่ีอย่างอเนกประโยชน์ในย่านเมืองเก่าสงขลา 
ประกอบด้วยคุณสมบัติด้านกายภาพอย่างไร 
 1.3.2 คุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ ใน
ย่านเมืองเก่าสงขลา มีความสัมพันธ์กันในระดับใด 

1.4 สมมติฐานของการวิจัย 

 1.4.1 พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีรูปแบบการใช้พื้นท่ีอย่างอเนกประโยชน์ ควรมีคุณสมบัติด้าน
กายภาพ 6 ด้าน ได้แก่ การมีพื้น ท่ีเช่ือมต่อ การใช้ประโยชน์อาคารใกล้เคียง วิธีการเข้าถึงท่ี
หลากหลาย การมองเห็นและเข้าถึงได้ ส่ิงอำนวยความสะดวก และความโดดเด่นของพื้นท่ี 

1.4.2 คุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ ใน
ย่านเมืองเก่าสงขลา มีความสัมพันธ์กันในระดับสูง 

1.5 ขอบเขตของการวิจัย 

 1.5.1  ขอบเขตด้านเนื้อหา 
1) ศึกษาทฤษฎี แนวความคิด หลักการ และงานวิจัยเกี่ยวกับพื้นท่ีว่างสาธารณะ 

ความหมาย ความสำคัญ การใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะในประเทศไทยและต่างประเทศ ตลอดจนปัจจัยท่ี
ส่งผลต่อการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ 

2) ศึกษาทฤษฎี แนวความคิดเกี่ยวกับกิจกรรมท่ีเกิดขึ้นบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ การใช้
พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์  

3) ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ ด้วยการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงสถิติ 

1.5.2 ขอบเขตด้านพื้นท่ี 
ตามท่ีสำนักนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม ได้ประกาศขอบเขต

พื้นท่ีสงวนย่านเมืองเก่าสงขลา พ.ศ.2553 เพื่อนการอนุรักษ์และพัฒนาเมืองเก่า ครอบคลุมบริเวณ   

5 ชุมชน ได้แก่ ชุมชนสวนหมาก ชุมชนวัดดอนรัก ชุมชนโรงพยาบาลเก่า ชุมชนย่านเมืองเก่า และ

ชุมชนมัสยิดบ้านบน พื้นท่ีประมาณ 0.69 ตารางกิโลเมตร หรือ 431.25 ไร่ ต้ังอยู่ในพื้นท่ีตำบลบ่อยาง 

เทศบาลนครสงขลา จังหวัดสงขลา ซึ่งเป็นพื้นท่ีศูนย์กลางเมืองท่ีมีการใช้งานอย่างหลากหลายของคน

ท้ังในพื้นท่ีและนอกพื้นท่ี   
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มีอาณาเขตติดต่อดังน้ี 

ทิศเหนือ จรดถนนจะนะ  

ทิศใต้ จรดถนนกำแพงเพชร  

ทิศตะวันออก จรดถนนรามวิถี 

ทิศตะวันตก จรดทะเลสาบสงขลา 

 
 

ภาพท่ี 2 แสดงขอบเขตพื้นท่ีการวิจัย 
ท่ีมา : ดัดแปลงภาพถ่ายทางอากาศจาก Google (2016) 
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1.6 ขั้นตอนการวิจัย 

 1.6.1 ศึกษาหลักการ ทฤษฎี แนวคิด และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับพื้นท่ีว่างสาธารณะ และ
กรณีศึกษาการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ ใช้วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูลจากหนังสือและ
ตำราวิชาการ รายงานการศึกษาและการวิจัย รวมท้ังการค้นคว้าจากส่ืออิเล็กทรอนิกส์ นำไปสู่การต้ัง
คำถามการวิจัย 
 1.6.2 เก็บรวบรวมข้อมูลท่ัวไปของพื้นท่ีศึกษา ประวัติการต้ังถิ่นฐาน องค์ประกอบทาง
กายภาพของพื้นท่ี ได้แก่ โครงข่ายเส้นทางสัญจร การใช้ประโยชน์ท่ีดิน ความหนาแน่นมวลอาคาร
ความหนาแน่นประชากร ตลอดจนสภาพเศรษฐกิจและสังคมของพื้นท่ีศึกษา 
 1.6.3 สำรวจตำแหน่งและคัดเลือกพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีต้ังอยู่ในขอบเขตพื้นท่ีศึกษา แล้ว
นำมาจำแนกประเภทตามลักษณะประโยชน์ใช้สอย 

1.6.4 สำรวจและเก็บข้อมูลคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ นำไปสู่การให้
คะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพตามเกณฑ์ท่ีกำหนดไว้ เพื่อจัดระดับคุณภาพ  

1.6.5 สังเกตการณ์รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์และบันทึกปริมาณ
ผู้ใช้งานบนพื้นท่ี ตามช่วงเวลาต่างๆ ของวัน เพื่อนำมาจัดระดับคุณภาพ  

1.6.6 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ กับ
รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ 

1.6.7 สรุปผลการศึกษา และเสนอแนะแนวทางการปรับปรุงพื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนก
ประโยชน์ 

1.7 นิยามศัพท์ที่ใช้ในการวิจัย   

1.7.1 พื้นว่างสาธารณะ (Public Open Space) หมายถึง พื้นท่ีนอกเขตการปกคลุมของ
อาคารหรือส่ิงปลูกสร้างต่างๆ มีลักษณะท่ีเกิดจากการปิดล้อมของส่ิงก่อสร้างและการจัดวางตัวของ
อาคาร เช่น ถนน ทางเดินเท้า รวมท้ังท่ีเกิดจากมนุษย์สร้างขึ้นเพื่อประโยชน์ใช้สอยของคนในเมือง 
เช่น ลานชุมชน สวนสาธารณะ โดยเป็นพื้นท่ีภายใต้การดูแลของหน่วยงานภาครัฐ ผู้คนท่ัวไปสามารถ
มาพบปะชุมนุมและเข้าไปใช้ประโยชน์ได้อย่างอิสระ ทำให้ผู้คนมีปฏิสัมพันธ์ร่วมกันเกิดเป็นจุด
ศูนย์กลางกิจกรรมทางสังคมและวัฒนธรรมของชุมชน 
 1.7.2 คุณสมบัติด้านกายภาพ (Physical Attributes) หมายถึง ลักษณะทางกายภาพของ
พื้น ท่ีว่างสาธารณะท่ีอาจส่งผลให้ เกิดการใช้พื้น ท่ีว่างสาธารณะได้อย่างอเนกประโยชน์  ซึ่ ง
ประกอบด้วย การมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ การใช้ประโยชน์อาคารใกล้เคียง วิธีการเข้าถึง การมองเห็นและ
เข้าถึงได้ ส่ิงอำนวยความสะดวก และความโดดเด่นของพื้นท่ี 
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1.7.3 รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ (Multi-use of Public Open 
Space) หมายถึง พื้น ท่ีว่างสาธารณะท่ีมี ผู้คนหลากหลายประเภท มาใช้งานกันหลากหลาย
วัตถุประสงค์ จนเกิดกิจกรรมขึ้นมากมาย และสามารถเข้าใช้งานในช่วงเวลาใดก็ได้ ส่งเสริมให้คนใน
ชุมชนเกิดปฏิสัมพันธ์ร่วมกัน สร้างความมีชีวิตชีวาให้กับเมือง ซึ่งอาจเป็นผลมาจากปัจจัยด้าน
กายภาพ เศรษฐกิจและสังคมของพื้นท่ี 

1.8 ประโยชน์ของการวิจัย 

1.8.1 สร้างความรู้ ความเข้าใจของความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพ กับรูปแบบ
การใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ ในย่านเมืองเก่าสงขลา เพื่อเป็นฐานข้อมูลพื้นท่ีว่าง
สาธารณะท่ีมาจากการใช้งานจริง 

1.8.2 เป็นแนวทางในการส่งเสริมและปรับปรุงพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา     
ได้อย่างเหมาะสมกับบริบทเมือง 
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บทที่ 2 

วรรณกรรมที่เก่ียวข้อง 

ในการศึกษาการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ ย่านเมืองเก่าสงขลา ได้พิจารณา
ถึงองค์ประกอบของเมือง ประกอบด้วย พื้นท่ีเมือง (Built-Up Area) และพื้นท่ีโล่งว่าง (Open 
Space) จึงมีความจำเป็นต้องทบทวน แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยท่ีเกี่ยวกับความหมาย ความสำคัญ 
พัฒนาการของพื้นท่ีว่างสาธารณะ ประเภทของพื้นท่ีว่างสาธารณะ  และแนวคิดเกี่ยวกับกิจกรรมท่ี
เกิดขึ้นบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ รวมถึงการรวบรวมปัจจัยท่ีส่งผลต่อการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนก
ประโยชน์ เพื่อประยุกต์ใช้เป็นกรอบแนวคิด วิธีการวิจัยและเครื่องมือในการเก็บข้อมูล แบ่งออกเป็น
ประเด็นการศึกษา ดังต่อไปนี้ 

2.1 แนวความคิดเกี่ยวกับพื้นท่ีว่างสาธารณะ 
2.1.1 ความหมายและความสำคัญของพื้นท่ีว่างสาธารณะ 
2.1.2 พัฒนาการของพืน้ท่ีว่างสาธารณะในต่างประเทศ 
2.1.3 พื้นท่ีว่างสาธารณะในมุมมองโลกตะวันออกและในประเทศไทย 
2.1.4 ประเภทของพื้นท่ีว่างสาธารณะ 

2.2 แนวคิดเกี่ยวกับการรับรู้และกิจกรรมท่ีเกิดบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ 
2.2.1 กระบวนการทางพฤติกรรม  
2.2.2 กิจกรรมท่ีเกิดในพื้นท่ีว่างสาธารณะ  

2.3 ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน ์
2.3.1 ปัจจัยด้านกายภาพระดับเมือง 
2.3.2 ปัจจัยด้านกายภาพระดับพื้นท่ี 
2.3.3 ปัจจัยด้านสังคมและเศรษฐกิจ 

2.4 เอกสารงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 
2.5 สรุปกรอบแนวคิดในการศึกษา 
 

2.1 แนวความคิดเก่ียวกับพื้นที่ว่างสาธารณะ 

2.1.1 ความหมายและความสำคัญของพื้นที่ว่างสาธารณะ 
2.1.1.1 ความหมายของพื้นท่ีว่างสาธารณะ 

“พื้นท่ีว่างสาธารณะ” มีมาต้ังแต่ยุคก่อนประวัติศาสตร์ท่ีมนุษย์ถือกำเนิดขึ้น   
ใช้เพื่อทำกิจกรรมหรือประกอบพิธีกรรมร่วมกัน ซึ่งพื้นท่ีว่างสาธารณะนั้นไม่เคยแยกขาดจากพื้นท่ี
ส่วนตัว บางครั้งยังมีการทับซ้อนพื้นท่ีกันบ้าง แต่ยังไม่มีการกำหนดรูปแบบขึ้นอย่างเป็นรูปธรรม     
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จนเมื่อชุมชนวิวัฒนาการมาเป็นเมือง จึงถูกกำหนดขึ้นเพื่อเป็นองค์ประกอบหนึ่ งของเมือง             
(ระวิวรรณ โอฬารรัตน์มณี, 2555) โดยมีผู้ให้ความหมายไว้ดังนี้ 

Francis (1989) กล่าวว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะเป็นพื้นท่ีรวมตัวของกลุ่มคน    
ท่ีหลากหลาย ท่ีมีปฏิสัมพันธ์กันในสังคม สะท้อนถึงลักษณะเฉพาะของแต่ละชุมชนนั้นๆ  

Carr, et.al (1992 อ้างถึงใน พรรณฑิภา สายวัฒน์, 2552) นิยามไว้ว่า พื้นท่ี
สาธารณะเป็นสถานท่ีท่ีเปิดให้คนท่ัวไปเข้าถึงได้  ทุกคนสามารถทำกิจกรรมบนพื้นท่ีได้ ซึ่งพื้นท่ี
สาธารณะจะมีหลายรูปแบบและช่ือเรียกต่างกันออกไป อาจเป็นเจ้าของโดยรัฐหรือเอกชน  

Project for Public Space (2000) กล่าวว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะ หมายถึง 
สภาพแวดล้อมกลางแจ้งท่ีถูกออกแบบขึ้น โดยมีจุดประสงค์เพื่อช่วยลดบรรยากาศท่ีวุ่นวายจากการ
ดำเนินชีวิตในสังคมเมืองใหญ่ ส่วนมากมักเป็นสถานท่ีร่มรื่น ใช้เป็นท่ีพบปะของคนในชุมชน กิจกรรม 
วัฒนธรรม และประเพณี ได้หล่อหลอมเป็นหนึ่งเดียวกันแสดงถึงเอกลักษณ์ของท้องถิ่น นอกจากนี้
พื้นท่ีว่างสาธารณะยังส่งผลต่อเศรษฐกิจของเมือง ทำให้ท่ีดินบริเวณโดยรอบมีมูลค่าสูงขึ้น ดึงดูดให้
ผู้คนได้มาสัมผัสธรรมชาติช่วยสร้างภาพลักษณ์และกลายเป็นแหล่งท่องเท่ียว 

กฎกระทรวง ฉบับท่ี 55 (พ.ศ.2543) ออกตามความในพระราชบัญญั ติ
ควบคุมอาคาร พ.ศ. 2522 “ท่ีว่าง” หมายความว่า พื้นท่ีอันปราศจากหลังคาหรือส่ิงก่อสร้างปกคลุม 
ซึ่งพื้นท่ีดังกล่าวอาจจะจัดให้เป็นบ่อนํ้า สระว่ายนํ้า บ่อพักนํ้าเสีย ท่ีพักมูลฝอย ท่ีพักรวมมูลฝอย หรือ
ท่ีจอดรถ ท่ีอยู่ภายนอกอาคารก็ได้ และให้หมายความรวมถึงพื้นท่ีของส่ิงก่อสร้าง หรืออาคารท่ีสูงจาก
ระดับพื้นดิน ไม่เกิน 1.20 เมตร และไม่มีหลังคาหรือส่ิงก่อสร้างปกคลุมเหนือระดับนั้น 

ขวัญสรวง อติโพธิ (2548 อ้างถึงใน พรรณฑิภา สายวัฒน์, 2552) กล่าวว่า 
พื้นท่ีว่างสาธารณะ คือ พื้นท่ีท่ีจะพัฒนาสู่ความเป็นเมืองหรือชุมชนท่ีน่าอยู่ ประกอบด้วยมิติเชิงพื้นท่ี
และมิติเชิงสังคม หรือพื้นท่ีว่างสาธารณะเป็นสถานท่ีนอกอาคารท่ีคนในเมืองมารวมกันอยู่ เพื่อพบปะ
ทางสังคม ถือได้ว่าเป็นศูนย์กลางในการดำเนินชีวิต  

สกุลชัย ตันติเศรณี (2549) อธิบายว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะ คือ สถานท่ีนอก
อาคารท่ีผู้คนมาอยู่รวมกัน เพื่อพบปะกันทางสังคม วัฒนธรรม แบ่งลักษณะได้ 2 ประเภท ได้แก่ 
Urban space คือ พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีเกิดจากการปิดล้อมของส่ิงก่อสร้าง และการจัดวางตัวของ
อาคาร นับต้ังแต่ ถนน อาคารและส่ิงท่ีมนุษย์สร้างขึ้น  และ Open space คือ พื้นท่ีว่างสาธารณะ    
ท่ีเกิดขึ้นโดยธรรมชาติ หรือบางครั้งก็มีการสร้างเพื่อประโยชน์ใช้สอยของชาวเมือง เช่น สนามกีฬา 
สวนสาธารณะ เป็นต้น 

ดังนั้น พื้นท่ีว่างสาธารณะ (Public Open Space) ในงานวิจัยนี้ หมายถึง 
พื้นท่ีนอกเขตการปกคลุมของอาคารหรือส่ิงปลูกสร้างต่างๆ มีลักษณะท่ีเกิดจากการปิ ดล้อมของ
ส่ิงก่อสร้างและการจัดวางตัวของอาคาร เช่น ถนน ทางเดินเท้า รวมท้ังท่ีเกิดจากมนุษย์สร้างขึ้นเพื่อ
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ประโยชน์ใช้สอยของคนในเมือง เช่น ลานชุมชน สวนสาธารณะ โดยเป็นพื้นท่ีท่ีผู้คนท่ัวไปสามารถมา
พบปะชุมนุมและเข้าไปใช้ประโยชน์ได้อย่างอิสระ ทำให้ผู้คนมีปฏิสัมพันธ์ร่วมกันเกิดเป็นจุดศูนย์กลาง
กิจกรรมทางสังคมและวัฒนธรรมของชุมชน 

2.1.1.2 ความสำคัญของพื้นท่ีว่างสาธารณะ   
สกุลชัย ตันติเศรณี  (2549) และ ณัฐชานันท์ ศิริประเสริฐ (2558) ได้แบ่ง

ความสำคัญของพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีต่อเมือง ไว้ดังนี้ 
1) ด้านกายภาพ 

(1) พื้นท่ีว่างสาธารณะทำหน้าท่ีเช่ือมต่อเนื้อเมืองในส่วนต่างๆ เข้าด้วยกัน 
เป็นศูนย์กลางของชุมชน หรืออาจเป็นเส้นทางการสัญจรและผู้คนสามารถเข้าใช้ประโยชน์ในพื้นท่ีได้ 

(2) เพื่ อแสดงถึ งบทบาทหน้ าท่ีของพื้ น ท่ีนั้ นๆ โดยส่ือความหมาย
ความสำคัญให้กับสถานท่ี และสร้างความเป็นเอกลักษณ์ของอาคารให้มีคุณค่ามากขึ้น เช่น บริเวณ
หน้าศาลากลาง โบสถ์ ศาลเจ้า อนุสาวรีย์หรือจุดตัดเส้นทางการสัญจรสายสำคัญ  

(3) เพื่อสุนทรียภาพในการมองเห็น เป็นพื้นท่ีท่ีสามารถจัดสภาพแวดล้อม
ให้มีความสวยงาม น่าอยู่ ให้ความรู้สึกปลอดภัย เหมาะสมต่อการดำเนินชีวิตประจำวัน ก่อ ให้เกิด
มุมมองท่ีสวยงาม สร้างความประทับใจให้แก่คนในพื้นท่ี และผู้พบเห็น เกิดเป็นภูมิทัศน์ท่ีดีต่อเมือง 
พื้นท่ีว่างสาธารณะจึงถูกใช้เป็นสวนสาธารณะของเมือง ซึ่งถือองค์ประกอบท่ีสำคัญของชุมชนเมือง 

2) ด้านเศรษฐกิจ 
เป็นพื้นท่ีรองรับกิจกรรมทางเศรษฐกิจ ใช้เพื่อการพบปะพูดคุยซื้อขาย 

แลกเปล่ียนสินค้าและบริการ อยู่ในรูปแบบท่ีเรียกว่า ตลาด ในพื้นท่ีหนึ่งเมืองอาจมีได้มากกว่าหนึ่ง
แห่ง ซึ่งมีลักษณะเป็นพื้นท่ีลานโล่งหรือพื้นท่ีช่ัวคราว เช่น บริเวณถนน ทางเท้า เป็นต้น ช่วงเวลาใน
การใช้งานอาจมีประจำทุกวันหรือเฉพาะบางโอกาส  

3) ด้านสังคม 
(1) เป็นสถานท่ีท่ีมีการชุมนุมของคนจำนวนมาก เพื่อการพบปะ ส่ือสาร 

แลกเปล่ียนข้อมูลข่าวสาร เกิดปฏิสัมพันธ์ท่ีดีต่อกัน รวมถึงเป็นพื้นท่ีท่ีชาวเมืองสามารถมาแสดงออก
ทางความคิดเห็นได้ และในอดีตยังใช้เป็นสถานท่ีกระจายข่าวสารระหว่างกษัตริย์ท่ีมีต่อชาวเมือง  

(2) เพื่อรองรับกิจกรรมทางสังคม ใช้ประกอบพิธีกรรมทางศาสนา       
การบูชา และการสวดมนต์ มักจะเป็นบริเวณทางเข้าด้านหน้าหรือรอบๆอาคารทางศาสนา หรือใช้ทำ
กิจกรรมตามเทศกาลต่างๆ รวมทั้งใช้ในการเฉลิมฉลองพิธีการสำคัญ 

(3) เป็นพื้นท่ีนันทนาการพักผ่อนหย่อนใจและออกกำลังกาย สำหรับวิถี
ชีวิตคนเมืองท่ีต้องทำงานแข่งขันกับเวลา เผชิญกับมลพิษและปัญหาต่างๆ จึงจำเป็นต้องมีสถานท่ีไว้
ผ่อนคลายความเครียด  
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2.1.2 พัฒนาการของพื้นที่ว่างสาธารณะในต่างประเทศ 
2.1.2.1 ยุคแบบแผนประเพณี (Traditional) 

การพัฒนาพื้นท่ีว่างสาธารณะในยุคแรกเติบโตในลักษณะตามธรรมชาติ ยึดถือ
ตามคติความเช่ือ โดยในยุคกรีกแบ่งการใช้ประโยชน์ท่ีดินไว้ 3 ประเภท ได้แก่ พื้นท่ีศักด์ิสิทธิ์ พื้นท่ี
สาธารณะ และพื้นท่ีส่วนตัว โดยมีความเช่ือว่า พื้นท่ีราบสูงเป็นพื้นท่ีศักด์ิสิทธิ์ให้ความรู้สึกใกล้ชิดต่อ
พระผู้เป็นเจ้า จึงได้สร้างเทวสถาน (Acropolis) เพื่อแสดงความเคารพบูชา ส่วนพื้นท่ีสาธารณะ        
ใจกลางสร้างไว้เป็นสถานท่ีค้าขายและใช้พบปะชุมนุมของชาวเมือง (Agora) เรียกได้ว่าเป็น Urban 
Space แห่งแรกท่ีถือกำเนิดขึ้นอย่างมีความหมาย การพัฒนาพื้นท่ีว่างสาธารณะจึงมีวิวัฒนาการควบคู่
ไปพร้อมกับความเป็นเมืองมาตลอด (Urbanization) กาญจน์ นทีวุฒิกุล (2550) ได้รวบรวมไว้ว่า       
ในคริสต์ศักราช 500-1500 พื้นท่ีว่างมีการเติบโตตามแบบแผนประเพณี พื้นท่ีว่างสาธารณะถูก
ออกแบบให้มีขนาดใหญ่ เน้นประโยชน์ใช้สอยและให้ความสำคัญกับด้านกายภาพท่ีมีความสง่างาม 
ความสมบูรณ์แบบและการส่ือความหมายของพื้นท่ีเพื่อส่งเสริม “ความเป็นสถาบันเมือง” ซึ่งเป็น
สถานท่ีท่ีกษัตริย์หรือชนช้ันปกครองใช้เพื่อส่ือสารอย่างเป็นทางการกับชาวเมือง และเป็นพื้นท่ีสันทนา
การของชาวเมือง เช่น จัตุรัสเดลแคมโพ (The Piazza del Campo) ในเมืองเซียนา ประเทศอิตาลี 
ต่อมาคริสต์ศตวรรษท่ี 15-17 ยุคกลาง (Medieval Era) หรือยุคมืด เป็นยุคแห่งความลำบากยากแค้น 
บ้านเรือนเกาะกลุ่มกันอย่างแออัด จึงเน้นการสร้างพื้นท่ีว่างสาธารณะในรูปแบบพื้นท่ีจัตุรัส (Square) 
ซึ่งต้ังอยู่ในตำแหน่งท่ีสำคัญของเมือง เช่น ศูนย์กลางเมืองและทางเข้าเมือง ในคริสต์ศตวรรษท่ี 18   
ยุคสมัยเรอเนสซองซ์ (Renaissance Era) เมืองมีการขยายตัวมากขึ้น หลักการวางผังเมืองได้พัฒนา
โดยเน้นให้มีความสวยงามตระการตา และมีสถาปัตยกรรมท่ีสร้างเอกลักษณ์ให้แก่เมือง ซึ่งในยุคโรมัน
มีสวนประชุม หรือ ฟอรั่ม (Forum) ใช้ประโยชน์เพื่อการบูชาเทพเจ้า ค้าขาย และชุมนุมทางสังคม 
เป็นองค์ประกอบสำคัญของเมืองท่ีสนับสนุนการดำเนินชีวิตสาธารณะ (Public life) เน้นการปิดล้อม
พื้นท่ี (Enclosure) บริเวณโดยรอบฟอรั่มถูกล้อมรอบด้วยอาคารท่ีได้รับการออกแบบ และตกแต่ง
ผนังด้านหน้าอาคาร (Building Facade) อย่างสง่างาม สร้างการมีศูนย์กลาง (Nucleus) โดยตัดถนน
เป็นแกนเส้นตรงเพื่อเช่ือมโยงสถานท่ีสำคัญ อีกท้ังพื้นท่ีว่างยังถูกประดับตกแต่งด้วยอนุสาวรีย์ น้ำพุ 
สระน้ำ และธงประดับ ดังเช่น จัตุรัสเซ็นต์ปิเตอร์ ในกรุงโรม และจัตุรัสเซนต์มาร์ค ในนครเวนิส ในยุค
นี้จึงมีกลุ่มแนวคิดศึกษาด้านกายภาพ ได้แก่ Sitte (1889) ผู้ช่ืนชอบเกี่ยวกับการจัดมุมมอง ได้ศึกษา
คุณลักษณะการมองเห็น (Visual quality) และความงาม (Aesthetics) ด้านกายภาพของพื้นท่ีว่าง
สาธารณะ โดยเสนอแนวคิดการจัดองค์ประกอบระหว่างกลุ่มอาคาร ท่ีว่างสาธารณะ และภูมิทัศน์ 
ตลอดจนกำหนดสัดส่วนท่ีเหมาะสมของพื้นท่ีปิดล้อมนั้นๆ กับการใช้งานของมนุษย์ ช้ีให้ เห็นถึง
ความสำคัญของพื้นท่ีว่างในเมืองซึ่งควรเช่ือมถึงกันอย่างเป็นระบบ (Open Space System) ท้ังใน
เชิงกายภาพและจิตวิทยา (กำธร กุลชล, 2545)  
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ภาพท่ี 3 จัตุรัสเซ็นต์ปิเตอร์ ในกรุงโรม 
ท่ีมา : eurofollowme. (2019) 
 

2.1.2.2 ยุคสมัยใหม่ (Modernist) 
การพั ฒ นาเมื องในสมั ยศตวรรษ ท่ี  19-20 ห ลั งสงครามโลกครั้ ง ท่ี  2                  

ราวคริสต์ศักราช 1945  เป็นยุคปฏิวัติอุตสาหกรรม มีการคิดค้นเครื่องจักรไอน้ำและผลิตรถยนต์ ส่งผลให้
เกิดการเปล่ียนแปลงทางสังคมอย่างมาก แรงงานจากชนบทหล่ังไหลเข้าสู่ตัวเมืองเพราะมีการต้ังโรงงาน
อุตสาหกรรม พื้นท่ีเมืองมีความแออัด และมีการตัดถนนสายหลักท่ีมีขนาดกว้างขวางเพื่ออำนวยความ
สะดวกให้แก่รถยนต์ ก่อให้เกิดมลพิษ โรคระบาด และสภาพแวดล้อมท่ีเส่ือมโทรม เครื่องมือสำคัญในการ
วางผังเมือง คือ การขนส่ง การเลือกใช้วัสดุท่ีทันสมัย และความสามารถของโครงสร้างอาคารขนาดใหญ่ 
(กำธร กุลชล, 2545) จึงเกิดแนวคิดการออกแบบ“สากลนิยม”(International Style) เน้นประโยชน์ใช้สอย
เป็นหลัก (Functionalism) ดังเช่น ลานลาเดอฟร๊องซ์ ในกรุงปารีส และจัตุรัสไทมส์ ในนครนิวยอร์ก 
ส่งเสริมการสร้างเมืองท่ีสะอาด เป็นระเบียบ และมีลักษณะทางภายภาพท่ีดี ให้ความสำคัญแก่การเปิดพื้นท่ี
เพื่อรับแสงแดดและถ่ายเทอากาศ แบ่งการใช้ประโยชน์ท่ีดินออกเป็นย่านต่างๆ เพื่อความสะดวกในการ
บริหารจัดการโครงสร้างพื้นฐาน เมืองในยุคนี้ขยายตัวออกสู่ชนบทพร้อมกับการพัฒนาในเขตเมือง พึ่งพา
การสัญจรด้วยยานพาหนะมากกว่าการเดินเท้า ส่งผลให้การเติบโตของเมืองเป็นไปอย่างไร้การควบคุม     
เลอคอร์บูซิเอ (Le Corbusier) เป็นผู้ขับเคล่ือนการออกแบบเมืองรูปโฉมใหม่ในยุคศตวรรษ 20 ซึ่งมีความ
คิดเห็นขัดแย้งกับแนวคิดในยุคนั้น เขาเสนอการวางผังเมืองรูปแบบเรขาคณิต โดยใช้เส้นตรงและเส้น    
ทแยงมุม ตัดถนนเป็นระบบ กริดตาราง (Grid Plan) ส่งเสริมการเข้าถึงอาคารด้วยถนนเส้นตรงท่ีส้ันท่ีสุด 
กระจายความเป็นศูนย์กลางท่ีมีย่านธุรกิจ กลุ่มอาคารมักซ้อนช้ันขึ้นทางต้ังโดยเว้นระยะห่างกัน เพื่อเปิด
ท่ีดินให้โล่งว่างสร้างเป็นสวนสาธารณะ เขาคำนึงถึงสภาพแวดล้อมในเมืองโดยสอดแทรกสวนลอยไว้บน



  13 

อาคารสูง แต่ก็ยังไม่ได้คำนึงถึงวิถีชีวิตทางสังคมและมุมมองของมนุษย์ ทำให้ผู้คนขาดความใกล้ชิดและมี
ปฏิสัมพันธ์กันน้อยลงเป็นผลให้พื้นท่ีว่างสาธารณะในยุคนี้ถูกลดความสำคัญลง (กาญจน์ นทีวุฒิกุล, 2550)   

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
ภาพท่ี 4 ลานลาเดอฟร๊องซ์ ในกรุงปารีส 
ท่ีมา : crodan. (2019) 

2.1.2.3 ยุคปัจจุบัน (Present Time) 
มาจนถึงยุคปัจจุบัน ต้ังแต่คริสต์ศักราช 1955 เริ่มมีนักคิด กลุ่ม “The City 

Beautiful Movement” เห็นความสำคัญถึงการออกแบบอาคารขนาดใหญ่ในเมืองให้มีความสัมพันธ์กับ

พื้นท่ีว่างสาธารณะ เพื่อเป็นส่วนหนึ่งในการทำให้ประชาชนเกิดสุนทรียภาพ ซึ่งตระหนักถึงคุณค่าของ

การดำเนินชีวิตสาธารณะ (Public Realm) รวมท้ังรักษาประวัติศาสตร์ และความเป็นอัตลักษณ์ของ

สถานท่ีให้คงไว้ จึงเกิดแนวคิดศึกษาด้านสังคมเข้ามาร่วมด้วย แตกต่างไปจากแนวคิดการใช้พื้นท่ีว่าง

สาธารณะในยุคก่อน ซึ่งแนวคิดแบบแผนประเพณีนั้นว่าด้วยการดำเนินชีวิตสาธารณะเกิดขึ้นได้เพียง

ในจัตุรัสเมืองเท่านั้น โดย Jacobs (1961) กล่าวว่า การสร้างสภาพแวดล้อมทางกายภาพท่ีผ่านมา      

ไม่สอดคล้องหรือตอบสนองพฤติกรรมของผู้ใช้งาน เนื่องจากขาดความรู้ความเข้าใจในสภาพสังคม      

เขาจึงทำการศึกษาลักษณะของการใช้ถนนในเมือง พบว่า ถนนเป็นพื้นท่ีสาธารณะท่ีสำคัญของเมือง    

โดยพิจารณาจากความหลากหลายของร้านค้าและการบริการท่ีอยู่ริมถนน ซึ่งทำให้ถนนมีความน่าสนใจ

สามารถ ดึงดู ด ผู้ ใช้ งาน ได้จำนวนมาก ส่ งผลให้ ถนน เกิ ดการเป ล่ียนแปลงอยู่ ตลอดเวลา                     

(ศุภฤกษ์ รังสิโรจน์, 2554) ต่อมา Gehl (1968) ทำการศึกษาพฤติกรรมของคนเดินเท้าบริเวณท่ีว่าง

ระหว่างอาคาร พบว่า กิจกรรมของมนุษย์ท่ีใช้ชีวิตภายนอกอาคาร ได้แก่ กิจกรรมในชีวิตประจำวัน 

กิจกรรมทางเลือก และกิจกรรมทางสังคม ซึ่งหากพื้นท่ีใดมีการสัญจรของรถยนต์ท่ีหนาแน่นจะส่งผลให้

กิจกรรมทางเลือกและกิจกรรมทางสังคมมีโอกาสเกิดขึ้นได้น้อย ทำให้ทราบว่าสภาพแวดล้อมเป็นส่ิง
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สำคัญต่อกิจกรรมภายนอกอาคาร (กาญจน์ นทีวุฒิกุล, 2550) อีกท้ัง Carr, et.al (1995) ได้สำรวจพื้นท่ี

สาธารณะด้วยวิธีสังเกตการณ์ เก็บข้อมูลความต้องการ โอกาส และความสม่ำเสมอในการใช้งานของ    

คนเดินเท้า โดยศึกษาจากความแตกต่างด้านขอบเขต -อาณาบริเวณของพื้นท่ีสาธารณะ  และ

ความสามารถในการปรับเปล่ียนพื้นท่ีตามความต้องการ พบว่า พื้นท่ีว่างจะประสบความสำเร็จนั้นไม่ได้

ขึ้นอยู่กับประโยชน์ใช้สอยท่ีกำหนดโดยผู้ออกแบบ แต่มีปัจจัยสำคัญคือ ความสะดวกสบาย บรรยากาศท่ี

เอื้อต่อการพักผ่อนหรือเอื้อต่อกิจกรรม  รวมท้ังการทำให้ ผู้ใช้งานเกิดประสบการณ์ ต่อพื้น ท่ี               

(สกุลชัย ตันติเศรณี, 2549) และยังมีกลุ่มนักคิดทำการศึกษาด้านสัณฐานเมืองท่ีผสานกับการใช้งาน

อย่างจริงจัง โดย Whyte (1980) เป็นคนแรกท่ีนำเสนอแนวคิดการเล่ือนไหลเช่ือมต่อของมุมมอง และ

การแทรกซึมเช่ือมต่อของทางสัญจรท่ีมีประสิทธิภาพ พบว่า ปัจจัยด้านความงาม องค์ประกอบตกแต่ง 

รูปร่างและขอบเขต แทบไม่มีผลต่อระดับความนิยมในการเข้าใช้งาน แต่องค์ประกอบสำคัญ 2 

ประการ ท่ีทำให้พื้นท่ีว่างมีชีวิตชีวา คือ ปริมาณความหนาแน่นในการสัญจรของคนเดินเท้าบริเวณ

โดยรอบพื้นท่ี ความสะดวกในการเข้าถึงและเช่ือมต่อของพื้นท่ีนั้นกับพื้นท่ีอื่นๆ มุมมองต่างๆจะ

เกิดขึ้นเมื่อมีการมองเห็น (พรรณฑิภา สายวัฒน์ , 2552) จากนั้นนักคิดหลายท่านจึงหันมาให้ความ

สนใจเรื่องพฤติกรรมของคนในพื้นท่ีว่างสาธารณะ ด้วยเครื่องมือวิเคราะห์ชนิดต่างๆ ดังเช่น Hillier 

and Hanson (1984) ได้อธิบายแนวคิดพฤติกรรมสัมพันธ์สัณฐาน มีพื้นฐานอยู่ว่า พฤติกรรมการใช้

พื้นท่ีของคนเดินเท้าท้ังรูปแบบพฤติกรรมการสัญจร (Moving Behavioral Pattern) และรูปแบบ

พฤติกรรมการจับจองพื้นท่ี (Static Behavioral Pattern) นั้นได้รับอิทธิพลโดยตรงจากรูปทรงและ

การจัดวางตัวของพื้นท่ีนั้นๆ และนำเสนอทฤษฎีการสัญจรอิสระ (Theory of Natural Movement) 

พัฒนาจนเกิดเครื่องมือในการทดสอบค่าความสัมพันธ์ ระหว่างโครงสร้างเชิงสัณฐานของพื้นท่ีจาก

ระดับการติดต่อและการเข้าถึงพื้นท่ีทางสายตา กับระดับความนิยมในการใช้งาน ท่ีเรียกว่าโปรแกรม 

Space Syntax ซึ่งอ้างอิงมาจากทฤษฎีศักยภาพในการมองเห็นและการเข้าถึงพื้นท่ี ของ Benedikt 

(1979) เขาเรียกพื้นท่ีในการถูกมองเห็นท้ังหมดจากจุดใดจุดหนึ่งว่า “สนามทัศน์” (Isovist Field) 

รูป ร่ าง  ขน าดและการจัดวาง ตั วขอ งพื้ น ท่ี นั้ น จะ สัมพั น ธ์ กั บพื้ น ท่ี อื่ น ๆ  (Urban Spatial 

Configuration)  ทำให้ขนาดของสนามทัศน์ในแต่ละท่ีเปล่ียนแปลงไปตามตำแหน่งท่ีถูกมองเห็น ซึ่ง

จะส่งผลโดยตรงต่อประสบการณ์และพฤติกรรมของคนภายในพื้นท่ี เช่น การเลือกเส้นทางการเข้าถึง 

การหยุดเพื่อนั่งพัก พบปะพูดคุย การหยุดเพื่อแลกเปล่ียนข่าวสาร สินค้าและบริการ (ไขศรี ภักด์ิสุข

เจริญ, 2551) พื้นท่ีว่างในยุคต่อมาเกิดการเปล่ียนแปลงตามกระแสโลกาภิวัตน์ มีการลงทุนโครงการ

ขนาดใหญ่ พื้นท่ีสีเขียวถูกละเลย ถนนและพื้นท่ีสาธารณะกลางเมืองถูกลดบทบาทลงเป็นเพียง
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เส้นทางการสัญจร Sorkin (1992) ช้ีให้เห็นว่าพื้นท่ีสาธารณะท่ีมีคุณค่าเชิงสัญลักษณ์ถูกเปล่ียน

สถานะไปเป็นพื้นท่ีสาธารณะรองรับเชิงธุรกิจ ท่ีเน้นการพัฒนาเมืองตามยุทธศาสตร์ จึงทำให้ขาด

ความเข้าใจในการออกแบบพื้นท่ีสาธารณะ โดย Gehl and Gemzoe (2001) สังเกตพบว่าการ

ปรับปรุงพื้นท่ีให้กลับมามีชีวิตสาธารณะ ด้วยการสร้างตลาดชุมชน การจัดการแสดง และการละเล่น

ในพื้นท่ีชุมชนเดิม แสดงให้เห็นว่าชุมชนมีความเข้าใจในการเปล่ียนแปลงไปของเมือง Worpole and 

Knox (2007) ได้ให้ความเห็นว่าพื้นท่ีสาธารณะไม่ได้ถูกลดบทบาทลง แต่กลับมีการขยายตัวมากขึ้น 

โดยรูปแบบใหม่ของชีวิตสาธารณะนั้นต้องการพื้นท่ีท่ีมีความยืดหยุ่นสามารถปรับเปล่ียนไปตามบริบท

ของสังคม อีกท้ังยังมีแนวคิดในการสร้างสรรค์สภาพแวดล้อมท่ีรองรับชีวิตสาธารณะในชุมชนสู่ความ

ยั่งยืน (ศุภชัย ชัยจันทร์, 2559) 

สรุปได้ว่าพัฒนาการของพื้นท่ีว่างสาธารณะในต่างประเทศแต่ละยุคนั้น เกิด

จากการศึกษาของนักคิดในหลากหลายด้าน ซึ่งนักคิดยุคแรกๆให้ความสำคัญกับคติความเช่ือ ต่อมา

เป็นการให้ความสำคัญทางกายภาพของพื้นท่ี มีการปรับเปล่ียนไปตามยุคสมัย การเมืองการปกครอง

และสภาพเศรษฐกิจ แนวคิดเหล่านี้มีบทบาทต่อการใช้ชีวิตของผู้คนบนพื้นท่ีว่าง จึงทำให้การสร้าง

และปรับปรุงพื้นท่ีว่างสาธารณะในต่างประเทศเป็นไปอย่างมีแบบแผน ตลอดจนการคิดค้นเครื่องมือท่ี

ใช้ช่วยพัฒนาคุณภาพของพื้นท่ีให้ตอบสนองต่อผู้ใช้งาน กิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคมมากยิ่งขึ้น  

2.1.3 พื้นที่ว่างสาธารณะในมุมมองโลกตะวันออกและในประเทศไทย 
เมืองซีกโลกฝ่ังตะวันออกพัฒนามาจากรากฐานสังคมเกษตรกรรม ประกอบ

อาชีพเพาะปลูก ทำไร่ เล้ียงสัตว์ มีการตั้งถิ่นฐานแทรกอยู่ตามพื้นท่ีเกษตรกรรม ท้ังในเขตกำแพงเมือง
และนอกกำแพงเมือง มีส่ิงก่อสร้างไม่หนาแน่น ส่งผลให้พื้นท่ีในเมืองกับชนบทไม่มีความแตกต่างกัน 
อีกท้ังยังมีสภาพภูมิอากาศร้อนช้ืนจึงเอื้อต่อการใช้ชีวิตตามพื้นท่ีธรรมชาติ ท่ีมีร่มเงา อากาศถ่ายเท
สะดวก มากกว่าการใช้ชีวิตภายในอาคาร ทำให้แยกกันไม่ขาดระหว่างพื้นท่ีอยู่อาศัยกับพื้นท่ีทำมาหา
กิน ด้วยเมืองซีกโลกฝ่ังตะวันออกมีการต้ังถิ่นฐาน โดยอาศัยความสัมพันธ์ทางสังคมแบบเครือญาติ คน
ในชุมชนมีความใกล้ชิดสนิทสนมกัน พื้นท่ีรอยต่อระหว่างบ้านไม่ว่าจะเป็นลานหรือทางเช่ือมจึงเป็น
พื้นท่ีใช้งานร่วมกัน แสดงออกให้เห็นในแผนผังบ้านเรือนและผังชุมชน Wang (2011) ได้ยกตัวอย่าง
พื้นท่ีว่างสาธารณะในชุมชนเมืองอนุรักษ์ของจีน ว่ามีการวางผังแบบกริดตารางเพื่อจัดวางบ้านตาม
กลุ่มแซ่ตระกูลทางฝ่ายชายแบบบ้านล้อมสวน (Courtyard House) ท่ีว่างสาธารณะแต่เดิมจึงมีหลาย
ระดับ ท้ังท่ีว่างระหว่างเรือน กลุ่มเรือน ตลอดจนลานกลางหมู่บ้านท่ีเป็นศูนย์กลาง Vijaya (2002) 
กล่าวว่าการจัดกลุ่มเรือนล้อมสวนของบาหลีมีการจัดวางพื้ นท่ีในสังคมพหุภรรยา (Polygyny 
Society) โดยจัดพื้นท่ีว่างสาธารณะไว้ตรงกลางเพื่อทำกิจกรรมทางสังคมโดยยังคงพื้นท่ีส่วนตัวไว้หน้า
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เรือนย่อยแต่ละหลัง (ระวิวรรณ โอฬารรัตน์มณี, 2555) อลิศรา มีนะกนิษฐ (2546) กล่าวว่า พื้นท่ีว่าง
สาธารณะของไทยในสมัยอยุธยาและรัตนโกสินทร์ มีวัดเป็นศูนย์กลางของชุมชน เป็นพื้นท่ีประกอบ
พิธีกรรมทางศาสนา ให้การศึกษา จัดงานบันเทิง และเป็นตลาด นอกจากนี้ยังมีพื้นท่ีสาธารณะท่ีผู้คน
ใช้พบปะกันได้ในพื้นท่ีตามธรรมชาติ เช่น แม่น้ำ ลำธาร ไร่นา ส่งผลให้กิจกรรมในชีวิตประจำวันอยู่
ใกล้ชิดธรรมชาติ ได้แก่ ช่วงเวลาอาบน้ำ ซักผ้า ทำไร่ทำนา นวดข้าว ตำข้าว นอกจากนี้ยังมีพื้นท่ีว่างท่ี
เติบโตมาจากเนื้อเมืองเดิม ท่ีสร้างตามคติความเช่ือของบ้านเมือง ถือเป็นพื้นท่ีศักด์ิสิทธิ์ใช้ในการ
ประกอบพิธีกรรม ได้แก่ เสาหลักเมือง ประตูเมือง กำแพงเมือง และคูเมือง ส่ือถึงสังคมวัฒนธรรมท่ีมี
รูปแบบเฉพาะตัวเพื่อความเป็นอันหนึ่งอันเดียวกันในหมู่คณะ พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีกว้างขวางสง่างาม
ส่ือถึงความเจริญรุ่งเรืองจึงไม่ค่อยปรากฏให้เห็นมากนัก ภายหลังรัชกาลท่ี 5 ได้มีการนำแนวคิดการ
พัฒนาจากฝ่ังตะวันตกมาปรับใช้ให้เข้ากับสภาพแวดล้อมในประเทศไทย เกิดพื้นท่ีว่างสาธารณะขึ้น  
ได้แก่ สนามหลวง ลานพระบรมรูปทรงม้า ลานอนุสาวรีย์ประชาธิปไตย ซึ่งเน้นการพัฒนาเพื่อใช้รองรับ
กิจกรรมด้านเศรษฐกิจเป็นหลัก รองลงมาเพื่อกิจกรรมด้านสังคม ศาสนาและวัฒนธรรม  

นักวิชาการท่ีทำการศึกษาด้านพื้นท่ีว่างสาธารณะ นำเสนอคุณลักษณะของ
พื้นท่ีว่างสาธารณะในประเทศไทย ได้ดังนี้ 

1. ขวัญสรวง อติโพธิ (2548) ทำการศึกษาพบว่า คุณสมบัติของพื้นท่ีว่าง
สาธารณะในแบบไทย มี 5 ข้อ คือ 1) เป็นพื้นท่ีขนาดเล็กท่ีมีความล่ืนไหลของการใช้งาน ไม่สามารถ
มองเห็นได้ท้ังพื้นท่ีในคราวเดียวกัน เช่น ซอยขนาดเล็กท่ีสามารถเช่ือมต่อไปยังพื้นท่ีอื่นได้ 2) มีพื้นท่ี
สามารถนั่งได้ กล่าวคือมีวัสดุและสัดส่วนท่ีเหมาะสมสำหรับนั่งล้อมวง 3) มีร่มเงาท่ีให้ความร่มรื่นแก่
พื้นท่ี เช่น ใต้ต้นไม้ ชายคาอาคาร และซอกอาคาร 4) ผูกติดกับการกิน อยู่ใกล้แหล่งจำหน่ายอาหาร
หรือเครื่องด่ืม 5) ต้ังอยู่ริมน้ำ หรือพื้นท่ีมีน้ำเป็นองค์ประกอบ ซึ่งจะทำให้ภูมิทัศน์สวยงามขึ้น 

2. ไขศรี ภักด์ิสุขเจริญ (2551) ทำการศึกษา พบว่า ทฤษฎีสนามทัศน์ของ 
Benedikt (1976) ไม่ได้เป็นปัจจัยท่ีสำคัญท่ีสุดในการสร้างพื้นท่ีทางสังคมท่ีดีสำหรับคนไทยเสมอไป ซึ่ง
คนนอกพื้นท่ียังคงต้องพึ่งพาสนามทัศน์ท่ีดี ส่วนคนในพื้นท่ีนิยมเข้าใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีร่มเงาจาก
อาคารโดยรอบ พื้นท่ีขนาดเล็กท่ีเช่ือมต่อกันไปตามเส้นทางการสัญจร ไม่เน้นลานโล่งขนาดใหญ่ตาม
แบบโลกตะวันตก เนื่องจากข้อจำกัดด้านภูมิอากาศ และมีกิจกรรมการค้าแวดล้อมในพื้นท่ีว่าง ไม่ว่าจะ
เป็นประเภทในอาคารหรือแบบช่ัวคราว โดยเฉพาะกิจกรรมการค้าประเภทของกินจะทำให้พื้นท่ีนั้นมี
คนสัญจรผ่านจำนวนมาก 

3. พรรณฑิภา สายวัฒน์ (2552) ได้รวบรวมไว้ว่า หากลักษณะทางกายภาพ
ของพื้นท่ีว่างมีความยืดหยุ่นก็จะยิ่งส่งเสริมให้ผู้คนเกิดปฏิสัมพันธ์ทางสังคมร่วมกัน หมายความว่า 
พื้นท่ีว่างจะต้องสามารถปรับเปล่ียนให้เกิดการใช้งานได้อย่างหลากหลายและมีประสิทธิภาพในทุก
โอกาส เช่น การปิดถนนบางสายให้เป็นพื้นท่ีขายของในบางช่วงเวลา การปรับเปล่ียนลานโล่งให้เป็น
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พื้นท่ีจอดรถช่ัวคราว เป็นต้น เพื่อรองรับกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคมท่ีเปล่ียนแปลงไป จึงเกิดเป็น
กิจกรรมท่ีใช้พื้นท่ีแบบถาวร (Permanent) และช่ัวคราว (Temporary) ซึ่ง ลิม (2549) เรียกการใช้
งานลักษณะนี้ว่า ความยืดหยุ่น (Flexibility) หรือ “Multipurpose Space” คือ การไม่ได้กำหนด
หน้าท่ีใช้สอยของพื้นท่ีไว้อย่างชัดเจน (Space of Indeterminacy) ถือเป็นลักษณะพิเศษอย่างไทย 
กิจกรรมท่ีเกิดขึ้นจะมีความแตกต่างกันไปตามบริบทและลักษณะการใช้งาน อย่างไรก็ตามกิจกรรมท่ี
เกิดขึ้นบนพื้นท่ีว่างจะสะท้อนให้เห็นถึงวิถีชีวิต (Life style) และวัฒนธรรมทางสังคมอันดีงาม ช่วย
ส่งเสริมคุณภาพชีวิตท่ีดีให้แก่ผู้คนในชุมชน 

สรุปได้ว่าในมุมมองโลกตะวันออกและในประเทศไทย พื้นท่ีว่างสาธารณะไม่มี
บทบาทท่ีสำคัญและไม่ใช่องค์ประกอบด้ังเดิมของเมือง ซึ่งมีการใช้งานท่ีแตกต่างกับฝ่ังโลกตะวันตก
เนื่องจากสภาพภูมิอากาศและสภาพภูมิประเทศ ชุมชนมีการขยายตัวจากชนบทไปสู่พื้นท่ีเมือง พื้นท่ี
เช่ือมต่อกับชุมชนเป็นไปอย่างธรรมชาติและไม่ตายตัว การพัฒนาพื้นท่ีว่างจึงไม่ได้สร้างอย่างมีระเบียบ
แบบแผนท่ีชัดเจน การใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะส่วนใหญ่จึงเช่ือมโยงกับวิถีชีวิต กิจกรรมทางเศรษฐกิจ 
และวัฒนธรรม 

2.1.4 ประเภทของพื้นที่ว่างสาธารณะ 
2.1.4.1 แบ่งตามลำดับความสำคัญต่อเมือง 

ธิติมา กลางกำจัด (2550)  แบ่งพื้นท่ีว่างสาธารณะตามความสำคัญต่อเมือง ได้ 
2 ประเภท ดังนี ้

1. พื้ น ท่ี ว่ า ง ส า ธ า ร ณ ะ ร ะ ดั บ ชุ ม ช น  (Public Open Space of a 
Community Level) คือ พื้นท่ีว่างท่ีมีการใช้งานแทรกตัวอยู่ภายในชุมชนและเกาะตัวตามโครงข่าย
เส้นทางสัญจรย่อยในชุมชน เน้นประโยชน์ใช้สอยเพื่อให้คนในชุมชนได้ทำกิจกรรมร่วมกันเป็นประจำ
ตามวันและช่วงเวลาต่างๆ ด้วยการใช้งานพื้นท่ีอย่างสม่ำเสมอทำให้คนในชุมชนมีความคุ้นเคยกับ
พื้นท่ีว่างนั้นๆจนอาจเกิดเป็นรูปแบบเฉพาะตัวของแต่ละชุมชน เกิดประโยชน์ต่อส่วนรวมไม่ว่าจะเป็น
กิจกรรมทางเศรษฐกิจ การทำพิธีกรรมทางศาสนา การละเล่นของเด็กๆ การพบปะพูดคุยกัน ทำให้
เกิดความสัมพันธ์ทางสังคมท่ีดีต่อกัน พื้นท่ีนั้นได้แก่ ตลาดนัด ลานอเนกประสงค์ ลานวัด ลาน
โรงเรียน สนามเด็กเล่น สวนสาธารณะและทางเดินเท้า 

2. พื้นท่ีว่างสาธารณะระดับเมือง (Public Open Space of a Civic Level) 
คือ พื้นท่ีว่างท่ีมีการใช้งานในระดับเมือง เน้นประโยชน์ใช้สอยและความสวยงามเพื่อรองรับการใช้งาน
ท่ีหลากหลายช่วงเวลา เป็นศูนย์กลางของกิจกรรมท่ีมีผู้ใช้งานท่ีหลากหลายท้ังในเมืองและละแวก
ข้างเคียง เกิดประโยชน์ต่อสังคมในระดับเมือง ไม่ว่าจะเป็นกิจกรรมทางเศรษฐกิจ การเมืองการ
ปกครอง พิธีการเฉลิมฉลอง พิธีกรรมทางศาสนาและวัฒนธรรม พื้นท่ีนั้นได้แก่ ตลาด ลานน้ำพุ 
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อนุสาวรีย์ หอนาฬิกา ลานหน้าหน่วยงานราชการ สนามกีฬา สวนสาธารณะ พื้นท่ีอเนกประสงค์ใจ
กลางเมือง ถนนคนเดินขนาดใหญ่และทางเดินเท้าบนถนนสายหลัก 

2.1.4.2 แบ่งตามลักษณะประโยชน์ใช้สอย  
ปราณระฟ้า พรหมประวัติ (2550) แบ่งพื้นท่ีว่างสาธารณะตามประโยชน์     

ใช้สอย ได้ 3 ประเภท ดังนี้ 
1. พื้นท่ีว่างขนาดใหญ่ (Open Space) ได้แก่ 

1) สวนสาธารณะ (Park) คือ พื้นท่ีว่างสาธารณะสีเขียวของเมืองมีไว้เพื่อการ
พักผ่อนหย่อนใจและทำกิจกรรมนันทนาการต่างๆ เช่น นั่งพักผ่อน ออกกำลังกาย มีการจัดภูมิทัศน์ ปลูก
ต้นไม้หลากหลายชนิดอย่างสวยงามและมีส่ิงอำนวยความสะดวก ประชาชนสามารถเข้าไปใช้งานได้โดย
ไม่คิดค่าบริการ จัดลำดับขอบเขตการให้บริการได้ดังนี้ สวนหย่อมขนาดเล็ก (Pocket Park) ขนาดพื้นท่ี
ไม่เกิน 2 ไร่ รัศมีให้บริการในวงรอบประมาณ 1 กิโลเมตร สวนหมู่บ้าน (Neighborhood Park) ขนาด
พื้นท่ี 2-25 ไร่ รัศมีให้บริการในวงรอบประมาณ 1-3 กิโลเมตร สวนชุมชน (Community Park) ขนาด
พื้นท่ี 25-125 ไร่ รัศมีให้บริการในวงรอบประมาณ 3-8 กิโลเมตร สวนระดับย่าน (District Park) ขนาด
พื้นท่ี 125-500 ไร่ รัศมีให้บริการในวงรอบมากกว่า 8 กิโลเมตร ไปจนถึงสวนระดับเมือง (City Park)    
มีพื้นท่ีธรรมชาติขนาดพื้นท่ีมากกว่า 500 ไร่ รัศมีให้บริการครอบคลุมแก่คนท้ังเมืองและพื้นท่ีใกล้เคียง 

2) พื้นท่ีทางธรรมชาติ (Resource Land) คือ พื้นท่ีว่างท่ีเกิดขึ้นตาม
ธรรมชาติ ซึ่งอาจเป็นพื้นท่ีพักผ่อนหย่อนใจได้แต่จะไม่มีส่ิงอำนวยความสะดวกมากนัก กระจายตัว
ตามความเหมาะสมด้านภูมิประเทศ ได้แก่ พื้นท่ีเกษตรกรรม ทุ่งหญ้า เนินเขา ทะเลสาบ หนองบึง มัก
อยู่ตามเขตชานเมืองซึ่งมีบริเวณกว้างขวาง เงียบสงบ มีสภาพอากาศท่ีดี สภาพแวดล้อมท่ีดีปราศจาก
ความวุ่นวายของชุมชนและยานพาหนะ 

3) จัตุรัส (Square) หรือลานโล่ง (Open Area) ในยุคกลางและเรอเนส
ซองซ์ จัตุรัสถือเป็นแหล่งรวมความมีชีวิตชีวา พบได้ท่ัวไปในพื้นท่ีใจกลางเมืองเก่าท่ีสำคัญ มักสร้าง
เป็นลานพื้นแข็งกลางแจ้งท่ีมีความคงทน มองเห็นได้ชัด ตรงกลางประดับด้วยสัญลักษณ์ท่ีสำคัญของ
เมือง ได้แก่ น้ำพุ อนุสาวรีย์หรือรูปป้ัน หอนาฬิกา และโบสถ์ท่ีมียอดแหลม จัตุรัสหรือลานโล่งถือเป็น
ส่วนประกอบท่ีสำคัญในการวางผังเมือง แนวคิดในการออกแบบจะเป็นรูปทรงเรขาคณิตท่ีเรียบง่าย 
เช่น พื้นท่ีส่ีเหล่ียมผืนผ้า ส่ีเหล่ียมจัตุรัส และวงกลม ใช้ทำกิจกรรมท่ีหลากหลาย เช่น การแสดงออก
ทางการเมือง การจัดแสดงดนตรี การเฉลิมฉลองหรือจัดงานสำคัญต่างๆ และเป็นสถานท่ีซื้อขายสินค้า
ในยามบ้านเมืองสงบ กาญจน์ นทีวุฒิกุล  (2550) ได้แบ่งประเภทไว้ดังนี้  จัตุรัสตลาด (Market 
Square) จัตุรัสตลาดท่ีขยายออกสองข้างทาง (Market Square as a Lateral Expansion) เพื่อ
การค้าขายของชาวเมือง จัตุรัสประตูเมือง (Town Gate Square) คือจุดเปล่ียนถ่ายสินค้าและเป็น
พื้นท่ีเช่ือมต่อการเดินทางจากในเมืองออกสู่นอกเมืองซึ่งจะมีสถานท่ีพักคอยรถประจำทาง จัตุรัสใจ
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กลางเมือง (Town Center Square) มักรายล้อมด้วยอาคารต่างๆ เช่ือมต่อไปถึงพื้นท่ีว่างบริเวณหน้า
อาคารอาจใช้สำหรับนั่งพักคอย เอื้อต่อการพบปะสังสรรค์ของคนในชุมชน ถือเป็นจุดศูนย์กลางของ
ชุมชน จัตุรัสหน้าโบสถ์ (Parvis) เป็นจัตุรัสท่ีอยู่หน้าอาคารโบสถ์เพียงอาคารเดียว ภายใต้การดูแลของ
องค์กรทางศาสนาหรือผู้ปกครองเมือง ใช้ในการประกอบพิธีกรรมต่างๆของเมือง 

4) สนามเด็กเล่น (Playground) คือ พื ้นที ่ว่างสาธารณะขั ้นพื ้นฐาน    
ที่แต่ละชุมชนควรมีไว้ให้สำหรับเด็ก ได้ทำกิจกรรมการเล่นร่วมกันเพื่อพัฒนาการด้านต่างๆและ
สร้างความสัมพันธ์ทางสังคม ควรกระจายอยู่ในพื ้นที่ 4-5 บล็อกต่อ 1 แห่ง โดยใช้พื ้นที่เพียง
เล็กน้อยซึ่งอาจอยู่ระหว่างกลุ่มอาคาร ตั้งอยู่ในระยะการเดินเท้าไม่เกิน 800 เมตร สามารถเข้าถึง
ได้ง่าย ส่วนใหญ่ตั้งอยู่กลางชุมชน สวนสาธารณะ และโรงเรียน ประกอบด้วยสิ่งอำน วยความ
สะดวก ได้แก่ อุปกรณ์เครื่องเล่น กระบะทราย ชิงช้า และเก้าอี้นั่งพักผ่อน  

5) ตลาด (Market) คือ พื้นท่ีว่างสาธารณะที่มีการชุมนุมกันเพื่อทำการ
ซื้อขายสินค้า และให้บริการตามความถนัดของแต่ละบุคคล อีกทั้งยังได้พบปะแลกเปล่ียนข่าวสาร
ของคนในชุมชนรวมไปถึงพื้นที่ใกล้เคียง เกิดการแลกเปลี่ยนวัฒนธรรมทางสังคมกัน ตลาดมีทั้ง
ตามช่วงเวลาประจำหรือเป็นครั้งคราว อาจเป็นพื้นท่ีกลางแจ้งหรือมีหลังคาปกคลุม  

6) พื้นท่ีสูญเปล่า/ไร้ประโยชน์ (Non-Utilized Area) คือ พื้นท่ีว่างท่ีถูก
ปล่อยละเลยโดยไม่มีการใช้ประโยชน์ท้ังของภาครัฐบาลและเอกชน หรือเรียกได้ว่าเป็นพื้นท่ีรอการ
พัฒนา พื้นท่ีเว้นจากระยะร่นรอบๆ ฐานอาคารสูง ลานโล่งท่ีเข้าไปใช้ประโยชน์ไม่ได้ พื้นท่ีรอบข้างและ
ใต้ทางด่วน พื้นท่ีริมน้ำท่ียากต่อการเข้าถึง พื้นท่ีชุมทางรถไฟ สวนสาธารณะท่ีถูกปล่อยท้ิงร้าง ซึ่ง 
Crawford (1999) มองว่าพื้นท่ีเหล่านี้มีประสิทธิภาพ อาจไม่เป็นท่ีต้องการของผู้คนท่ัวไปแต่กลับเป็น
พื้นท่ีในชีวิตประจำวัน (Everyday Space) ของคนในละแวกนั้นได้ใช้ทำกิจกรรมต่างๆ  

  
 
 

 
 
 
 
 
 
 

ภาพท่ี 5 ตัวอย่างพื้นท่ีว่างขนาดใหญ่ (Open Space) ท่ีมา : โดยผู้วิจัย (2561) 
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2. พื้นท่ีว่างในการสัญจร (Corridor Space) ประกอบด้วย 
1) ถนน (Street) คือ พื้นท่ีว่างท่ีเป็นเส้นทางใช้เพื่อรองรับยานพาหนะและ

การจราจรของเมืองโดยเช่ือมโยงจากจุดหนึ่งไปยังอีกจุดหนึ่ง แบ่งตามลำดับการใช้งานได้เป็น ถนนสาย
หลักเช่ือมโยงพื้นท่ีในเมืองกับพื้นท่ีข้างเคียง ถนนมีความกว้างมาก หลายช่องทางสัญจร การจราจร
หนาแน่น ถนนสายรองเช่ือมโยงพื้นท่ีภายในเมือง ความกว้างถนนจะแคบลงแต่รถยังสามารถวิ่งสวน
ทางกันได้ ถนนสายย่อยเป็นถนนแยกย่อยเพื่อเข้าถึงในชุมชน ถนนมีขนาดแคบรถวิ่งสวนทางกัน
ลำบาก ซึ่ง Jacobs (1961 อ้างถึงใน กาญจน์ นทีวุฒิกุล, 2550) ได้กล่าวว่า ถนนเป็นพื้นท่ีทางสังคม 
ท่ีไม่ได้เป็นเพียงทางสัญจรของรถยนต์ แต่จะเอื้อให้เกิดการใช้งานของผู้เดินเท้าด้วย  

2) ทางเดินเท้า บาทวิถี (Path) คือ พื้นท่ีว่างท่ีเป็นเส้นทางอยู่ระหว่าง
อาคารกับถนน ถูกออกแบบไว้เพื่อการเดินเท้าโดยเฉพาะปราศจากการสัญจรของยานพาหนะ         
มีลักษณะแคบยาวขนานไปตามถนน  โดยเช่ือมโยงจากจุดหนึ่งไปยังอีกจุดหนึ่งภายในระยะท่ีเดินถึง 
ตลอดเส้นทางเดินเท้าอาจมีการปลูกต้นไม้เพื่อให้ร่มเงา นอกจากจะรองรับการเดินเท้าแล้วยังเช่ือมโยง
กับพื้นท่ีด้านหน้าของแต่ละอาคาร ทำให้ทางเท้าในแต่ละบริเวณมีความแตกต่างกัน เช่น อาจเปล่ียน
สภาพไปเป็นพื้นท่ีขายของ บ้างก็เป็นทางเท้าท่ีมีจุดพักคอยรถประจำทาง กิจกรรมท่ีเกิดบนทางเท้าทำ
ให้เมืองมีความคึกคัก เช่น การเดินซื้อของข้างทาง การเดินเล่น การนั่งเล่นหน้าบ้าน การยืนพูดคุยกัน 
ล้วนทำให้เกิดปฏิสัมพันธ์ทางสังคม 

3) พื้นท่ีริมน้ำ (Water Front) คือ พื้นท่ีว่างท่ีเกิดจากลักษณะภูมิประเทศ 
เป็นเส้นทางเกาะกลุ่มขนานตามเส้นทางคลอง หรือแม่น้ำ แสดงถึงขอบเขตของแผ่นดินและผืนน้ำ     
มีการจัดภูมิทัศน์ให้สวยงามเพื่อเป็นสถานท่ีพักผ่อนหย่อนใจ นอกจากนั้นยังเป็นจุดแวะพักเปล่ียนถ่าย
เส้นทางการสัญจรทางน้ำ อาจมีการเช่ือมโยงกิจกรรมของชุมชนริมน้ำทำให้เกิดเป็นแหล่งรวมกิจกรรม
อย่างหลากหลาย เช่น การเดินทาง การออกกำลังกาย การแสดงดนตรี การนั่งพักชมวิวและร้านค้า 

3. พื้นท่ีว่างอำนวยความสะดวกด้านสาธารณูปโภค (Utility Land) คือ พื้นท่ี
สำหรับระบบสาธารณูปโภคของเมือง ได้แก่ อ่างเก็บน้ำ โรงบำบัดน้ำเสีย พื้นท่ีท้ิงขยะ และพื้นท่ี
ป้องกันอุทกภัยใช้เพื่อการระบายน้ำ ได้แก่ คู คลองระบายน้ำ  

2.1.4.3 แบ่งตามลักษณะการเข้าถึง  
การเข้าถึงพื้นท่ีว่างสาธารณะได้อย่างสะดวก จะส่งผลให้มีอัตราการสัญจร

ผ่านของผู้ใช้ สูง โดยแบ่งพื้ น ท่ี ว่างสาธารณะตามลักษณะการเข้าถึ ง ได้  5 ประเภท ดังนี้               
(สกุลชัย ตันติเศรณี, 2549) 

1. เข้าถึงพื้นท่ีโดยตรงจากถนน พื้นท่ีว่างสาธารณะจะอยู่ติดริมถนน มีการ
เข้าถึงและมองเห็นพื้นท่ีได้โดยง่าย กิจกรรมท่ีเกิดในพื้นท่ีสามารถดึงดูดผู้ใช้งานได้เป็นอย่างดี พื้นท่ีมี
ความต่อเนื่องไปตามแนวถนนสายหลัก ซึ่งได้แก่ ทางเดินเท้า 
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2. เข้าถึงพื้นท่ีโดยตรงจากถนนและเป็นพื้นท่ีปลายตัน มีการเข้าถึงจากถนน
สายหลักคล้ายกับแบบแรกแต่เข้า-ออกได้แค่ช่องทางเดียว ด้านหน้าของพื้นท่ีอาจถูกบดบังมุมมอง 
เนื่องจากพื้นท่ีอยู่ในตรอกซอกซอย 

3. เข้าถึงพื้นท่ีโดยผ่านพื้นท่ีอื่น เป็นการเดินทางจากพื้นท่ีหนึ่งผ่านไปยังพื้นท่ี
อื่นๆ ท่ีมีความต่อเนื่องกันเพื่อเข้าสู่พื้นท่ีว่าง ลักษณะนี้มักเกิดขึ้นกับพื้นท่ีขนาดใหญ่ท่ีถูกแบ่งย่อยออก
จากกัน และมีการใช้ถนนร่วมกัน 

4. เข้าถึงพื้นท่ีได้จากสองทาง เนื่องจากพื้นท่ีว่างถูกปิดล้อมด้วยอาคาร 2 ด้าน 
เป็นการเข้าถึงพื้นท่ีโดยผ่านระหว่างอาคาร โดยมีหลังคาปกคลุมหรือไม่ก็ได้ ลักษณะนี้มักเป็นพื้นท่ี
ขายของท่ีอยู่ระหว่างอาคาร หรือเป็นพื้นท่ีทางเช่ือมผ่านไปยังอีกพื้นท่ีอื่น  

5. เข้าถึงพื้นท่ีจากหลายทิศทาง เป็นพื้นท่ีจุดเด่นและสามารถเข้าถึงได้หลาย
ทิศทางโดยง่าย ลักษณะนี้มักเป็นจุดศูนย์รวมของกิจกรรม เช่น พื้นท่ีส่วนกลางของชุมชน ทางแยก 
ลานอเนกประสงค์  

 
ภาพท่ี 6 การจำแนกพื้นท่ีว่างสาธารณะตามลักษณะการเข้าถึง 

ท่ีมา: สกุลชัย ตันติเศรณี (2549) 

2.1.4.4 แบ่งตามลักษณะขอบเขตการปิดล้อม 
พื้นท่ีว่างสาธารณะควรมีขอบเขตทางกายภาพท่ีชัดเจน เพื่อแสดงถึงเขตพื้นท่ี

ในการทำกิจกรรม ซึ่งลักษณะการปิดล้อมจะถูกกำหนดโดยสภาพแวดล้อมทางกายภาพและอาคาร
โดยรอบ แบ่งพื้นท่ีว่างสาธารณะตามขอบเขตการปิดล้อม ได้ 4 ประเภท ดังนี้ (สกุลชัย ตันติเศรณี, 
2549) 
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1. ปิดล้อมโดยอาคารสองด้านตรงข้าม มีถนนเป็นแนวกลาง โดยอาคารจะปิด
ล้อมพื้นท่ีว่างสาธารณะริมถนนท้ัง 2 ฝ่ัง ซึ่งพื้นท่ีว่างจะมีความต่อเนื่องไปตามแนวถนน กิจกรรมท่ี
เกิดขึ้นจะอยู่บนพื้นท่ีว่างด้านหน้าอาคาร เช่น กิจกรรมถนนคนเดิน ร้านค้า ร้านอาหาร ซึ่งอาจมีการ
ล่ืนไหลของกิจกรรมเข้าสู่ภายในตัวอาคาร 

2 ปิดล้อมโดยอาคารสองด้าน มักพบในอาคารพาณิชย์ท่ีปิดล้อมท้ังสองด้าน 
มีท้ังลักษณะตรงกันข้ามแต่ไม่มีถนนกั้นกลาง และปิดล้อมเป็นด้านชิดกันในลักษณะมุมฉากเพื่อเปิด
มุมมองสู่พื้นท่ี ทำให้ผู้ใช้งานสามารถรับรู้ขอบเขตพื้นท่ีได้อย่างชัดเจน เป็นจุดเริ่ม ต้นความรู้สึกโอบ
ล้อมของพื้นท่ี กิจกรรมท่ีเกิดขึ้นอยู่บนพื้นท่ีว่างด้านหน้าอาคาร ท่ีเรียกว่า พื้นท่ีสาธารณะ ส่วนพื้นท่ี
ด้านในอาคาร จะเรียกว่า พื้นท่ีส่วนตัว เกิดการล่ืนไหลของกิจกรรมจากภายนอกเข้าสู่ภายในตัว
อาคารด้านใดด้านหนึ่งหรือท้ัง 2 ด้าน เช่น ลานพลาซ่าหน้าห้างสรรพสินค้า 

3 ปิดล้อมโดยอาคารสามด้าน การปิดล้อมรูปแบบนี้ทำให้ผู้ใช้งานรับรู้ถึง
ขอบเขตพื้นท่ีได้อย่างชัดเจนยิ่งขึ้น เพราะพื้นท่ีถูกปิดล้อมด้วยอาคารท้ังสามด้านทำให้ผู้ใช้งานรู้สึกถึง
ความปลอดภัยและสามารถควบคุมการเข้าถึงพื้นท่ีได้ กิจกรรมเกิดการล่ืนไหลเข้าสู่ตัวอาคารได้มาก
ขึ้นเนื่องจากพื้นท่ีมีขอบเขตชัดเจน เช่น ลานอเนกประสงค์ท่ีถูกปิดล้อมด้วยกลุ่มอาคาร 

4. ปิดล้อมโดยอาคารส่ีด้าน การปิดล้อมรูปแบบนี้ทำให้ผู้ใช้งานสามารถรับรู้
ได้ถึงการปิดล้อมท่ีชัดเจนท่ีสุด เนื่องจากพื้นท่ีมีอาคารปิดล้อมไว้ท้ังส่ีด้าน ผู้ใช้งานท่ีจะเข้าถึงพื้นท่ีได้มี
จำนวนน้อยจึงทำให้พื้นท่ีมีความเป็นส่วนตัวสูง ซึ่งทางเข้าอาจเป็นตรอกซอยระหว่างอาคารหรือเป็น
การลอดผ่านใต้อาคารเพื่อเข้าสู่พื้นท่ี สามารถกำหนดเส้นทางการเข้าออกได้ สร้างความปลอดภัย
ให้แก่พื้นท่ีมากขึ้น เช่น พื้นท่ีสีเขียวในกลุ่มอาคารคอนโดมิเนียม 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 7 การจำแนกพื้นท่ีว่างสาธารณะตามลักษณะขอบเขตการปิดล้อม 
ท่ีมา: สกุลชัย ตันติเศรณี (2549) 
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จากการศึกษาแนวความคิดเกี่ยวกับพื้นท่ีว่างสาธารณะ สรุปได้ว่าพื้นท่ีว่าง
สาธารณะมีความสำคัญต่อเมือง เป็นท้ังพื้นท่ีพักผ่อน และพื้นท่ีสร้างปฏิสัมพันธ์ของผู้คนในชุมชน  มี
การจำแนกประเภทพื้นท่ีว่างตามลักษณะต่างๆ ทางกายภาพและการใช้งาน โดยนักทฤษฎีหลายท่าน 
ได้คิดค้นแนวทางการพัฒนาพื้นท่ีว่างสาธารณะ แบ่งเป็น 2 ด้าน คือ แนวคิดท่ีคำนึงถึงด้านกายภาพ 
และแนวคิดท่ีคำนึงถึงด้านสังคม ทำให้เข้าใจได้ว่า ลักษณะทางกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะนั้นจะ
เป็นตัวกำหนดกิจกรรมการใช้งานท่ีเกิดขึ้นในพื้นท่ีว่าง ท้ังนี้สามารถนำมากำหนดเป็นตัวแปรต้ังต้นใน
งานวิจัยได้ ซึ่งอาจจะนำไปสู่การค้นพบปัจจัยอื่นๆ ท่ีเกี่ยวข้องเพิ่มเติม 

2.2 แนวคิดเก่ียวกับการรับรู้และกิจกรรมที่เกิดบนพื้นที่ว่างสาธารณะ 

จากการศึกษาแนวคิดเกี่ยวกับพื้นท่ีว่างสาธารณะ นำไปสู่ปรากฏการณ์นิยมตามแนวคิด
นักจิตวิทยา ท่ีอธิบายถึงกระบวนการทางพฤติกรรมของผู้ใช้งานจนนำไปสู่การเกิดกิจกรรมข้ึนบนพื้นท่ี 
ซึ่ง ผู้ออกแบบจำเป็นต้องใช้ในการสร้างความเข้าใจระหว่างพฤติกรรมของมนุษย์กับบริบท
สภาพแวดล้อม ได้ดังนี้ 

2.2.1 กระบวนการทางพฤติกรรม  
ศราวุธ เปรมใจ (2560) ได้กล่าวว่า องค์ประกอบทางกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ

ถูกกำหนดด้วยการใช้งาน และการครอบครองพื้นท่ี ซึ่งร่างกายมนุษย์เริ่มต้นกระบวนการปฏิสัมพันธ์
กับพื้นท่ีด้วยการเคล่ือนไหวร่างกายเพื่อเข้าไปใช้งานและมีความสัมพันธ์กับองค์ประกอบทางกายภาพ
ในพื้นท่ีนั้น อิริยาบถในการเคล่ือนไหวร่างกายและเวลาเป็นตัวแปรสำคัญของกิจกรรมท่ีเกิดในพื้นท่ี
ว่าง ซึ่งกระบวนการทางพฤติกรรม เกิดจากส่ิงเหล่านี้ 

1. การรับรู้ (Perception) คือ การเลือกรับข้อมูลจากสภาพแวดล้อมโดยผ่านทาง
ระบบประสาทสัมผัสท้ัง 5 เรียกว่า การรู้สึก (Sensation) ซึ่งการรับรู้ผ่านการทำงานของประสาท
สัมผัส แบ่งได้เป็น 2 ประเภท คือ การรับรู้ท่ีมีระยะทาง เช่น การมองเห็น การได้ยิน และการดมกล่ิน 
อีกประเภท คือ การรับรู้ท่ีเกิดขึ้นแบบทันที เช่น การสัมผัส การรับรส 

2. กระบวนการรู้ (Cognition) คือ การรับรู้ท่ีเกี่ยวข้องกับกระบวนการทางจิต การจำ 
การคิด เป็นกระบวนการทางปัญญา นำไปสู่การเรียนรู้และเข้าใจปรากฏการณ์ท่ีเกิดขึ้นบนพื้นท่ี 
เรียกว่า การเกิดระบบมโนทัศน์ มีการตีความซึ่งมนุษย์อาจท่ีจะเลือกรับรู้ข้อมูลท่ีเกิดขึ้นบนพื้นท่ีตาม
ความสนใจและประสบการณ์ของแต่ละบุคคล ทำให้เกิดผลลัพธ์จากการรับรู้ท่ีแตกต่างกัน 

3. การเกิดพฤติกรรม (Overt Behavior) เมื่อมีการรับรู้จากประสาทสัมผัส จนเกิด
การตีความ ก่อให้เกิดกลไกการเคล่ือนไหวทางร่างกาย เรียกว่า พฤติกรรมภายนอก เพื่อตอบสนองต่อ
สภาพแวดล้อม แล้วกิจกรรมท่ีเกิดนั้นจะส่งผลกลับไปยังประสบการณ์และความทรงจำของแต่ละ
บุคคลท่ีมีต่อพื้นท่ีว่าง ซึ่ง Lynch (1960) ได้ทำการศึกษาจินตภาพสาธารณะท่ีเกิดขึ้นจากคนในชุมชน
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เมือง จำนวน 2 แห่ง ซึ่งเมืองมีลักษณะเฉพาะท่ีแตกต่างกันด้วยรูปแบบการจัดวางผังเมือง คือ กรุง
ลอนดอนท่ีมีการขยายตัวตามธรรมชาติ และกรุงปารีสท่ีมีการออกแบบแนวแกนของเมือง นำไปสู่โอกาส
ในการรับรู้และการเกิดจินตภาพท่ีแตกต่างกัน เขาต้ังวัตถุประสงค์เพื่อหาปฏิสัมพันธ์ระหว่างชาวเมือง
กับสภาพแวดล้อมของเมือง สังเกตการณ์ด้วยการเดินเท้าและสัมภาษณ์ชาวเมือง โดยให้เขียนแผนท่ี
เมืองจากความทรงจำของตนเอง  

จากการสำรวจพบว่าหากเมืองมีการจัดระเบียบไว้อย่างเหมาะสม ย่อมก่อให้เกิด
คุณลักษณะเชิงเอกลักษณ์มีความเฉพาะตัวของพื้นท่ี (Identity) การจัดระเบียบเชิงโครงสร้างท่ีต้อง
สัมพันธ์กับด้านกายภาพ (Structure) และเชิงความหมาย (Meaning) อาจเป็นความหมายด้านการใช้
สอยหรือความหมายทางอารมณ์ของเมือง ท่ีนำไปสู่การเกิดระบบมโนทัศน์ในการมองเห็น เพื่อให้เมือง
นั้นๆอ่านเข้าใจได้ง่ายหรือวาดจินตภาพได้อย่างชัดเจน (Imageability) 

จึงค้นพบองค์ประกอบท่ีช่วยจดจำสภาพแวดล้อมของเมือง มี 5 อย่าง คือ 
1. เส้นทาง (Path) เป็นช่องทางท่ีบุคคลใช้เพื่อสัญจร เช่น ถนน ทางรถไฟ และทางเดิน

เท้า มีความสำคัญมากต่อการเดินทางของคนในเมือง ขณะท่ีสัญจรผ่านก็ได้เห็นพื้นท่ีส่วนต่างๆ ของเมือง     
เกิดความผูกพันกับเมือง  

2.เส้นขอบ (Edge) เป็นส่ิงท่ีกำหนดขอบเขตของบริเวณท่ีไม่ได้เป็นเส้นทางตามทัศนะ
ของผู้สังเกต อาจเป็นเส้นแบ่งกั้นจากพื้นท่ีอีกส่วนหนึ่ง เช่น กำแพง คูเมือง และชายฝ่ังทะเล 

3.ภูมิสัญลักษณ์ (Landmark) เป็นจุดสังเกต หรือจุดอ้างอิงในการบอกทิศทาง มีหน้าท่ี
เป็นจุดหมายตา สัญลักษณ์ช้ีแนะทางกายภาพ อาจเป็นอาคาร ป้าย อนุสาวรีย์ ท่ีมีความสำคัญในพื้นท่ี
นั้นๆ  

4.ชุมทาง (Node) เป็นจุดศูนย์รวมหรือที่ชุมนุมคน มักมีกิจกรรมเกิดขึ้นอย่าง
หนาแน่นจึงกลายเป็นจุดเด่นเฉพาะตัวของเมือง เช่น บริเวณส่ีแยก หัวมุมถนนหรือชุมทางของสถานี
ขนส่ง บริเวณจัตุรัสกลางเมือง  

5.ย่าน (District) เป็นบริเวณหนึ่งของเมืองท่ีมีเอกลักษณ์เฉพาะร่วมกันของคนในพื้นท่ี 
ทำให้ผู้สังเกตรับรู้ได้เมื่อเข้าสู่ย่านนั้นๆ โดยแต่ละพื้นท่ีจะมีความแตกต่างกันตามวิถีชีวิตและสังคม 

สรุปได้ว่ากระบวนการทางพฤติกรรมของผู้ใช้งานจะเกิดจากการรับรู้สภาพแวดล้อม
ภายในพื้นท่ี นำไปสู่การเรียนรู้ การสังเกตและทำความเข้าใจจากส่ิงท่ีพบเห็น จนก่อให้เกิดพฤติกรรม
ภายนอกเพื่อตอบสนองต่อสภาพแวดล้อม แล้วกิจกรรมท่ีเกิดนั้นจะส่งผลกลับไปยังประสบการณ์และ
ความทรงจำของแต่ละบุคคลท่ีมีต่อพื้นท่ีว่าง ซึ่งส่ิงเหล่านั้นจะส่งผลให้มนุษย์มีพฤติกรรมท่ีสอดคล้อง
กับสภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีถูกออกแบบไว้ 
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 2.2.2 กิจกรรมที่เกิดขึ้นในพื้นที่ว่างสาธารณะ  
จากการศึกษากระบวนการทางพฤติกรรมของมนุษย์ พบว่า การใช้ชีวิตบนพื้นท่ีว่าง

สาธารณะเริ่มต้นด้วยการรับรู้สภาพแวดล้อมกายภาพนำไปสู่กระบวนการทางปัญญา ทำให้มนุษย์    
คิดวิเคราะห์แล้วแสดงพฤติกรรมหรือกิจกรรมต่างๆ ขึ้นในพื้นท่ีว่างสาธารณะ ทำให้มีแนวคิดใน
การศึกษารูปแบบกิจกรรมท่ีเกิดขึ้นในพื้นท่ีว่างสาธารณะ ดังนี้  

Whyte (1970) สำรวจพื้นท่ีถึงกิจกรรมต่างๆ ท่ีเกิดขึ้น พบว่า ปฏิสัมพันธ์ทางสังคมใน
รูปแบบพื้นฐาน คือการมองคน ระดับถัดมา คือการพบปะโดยไม่ได้ต้ังใจ และระดับสุดท้าย คือการ
สนทนากัน ซึ่งรูปแบบของกิจกรรมมีผลมาจากสภาพแวดล้อม  

Chapin (1972 อ้างถึงใน กาญจน์ นทีวุฒิกุล, 2550) กล่าวว่า ระบบกิจกรรมแบ่ง
ออกเป็น 3 ประเภท คือ 1) กิจกรรมเชิงธุรกิจ (Firm Activities) เป็นกิจกรรมท่ีก่อให้เกิดผลผลิต 
ได้แก่ กิจกรรมการผลิตสินค้าและบริการต่างๆ 2) กิจกรรมเชิงสถาบัน (Institutional Activities) 
เป็นกิจกรรมทางสังคมท่ีเกิดจากการรวมกลุ่มของคนภายในชุมชน ได้แก่ กิจกรรมการพัฒนามนุษย์ 
กิจกรรมบริการชุมชนขั้นพื้นฐาน 3) กิจกรรมบุคคลและครอบครัว (Individual and Household 
Activities) เป็นกิจกรรมเกี่ยวกับการอยู่อาศัย ได้แก่ กิจกรรมในชีวิตประจำวัน กิจกรรมพบปะ
สังสรรค์ และการนันทนาการ กิจกรรมเหล่านี้ถูกถ่ายทอดจากวิถีชีวิตและภูมิหลังวัฒนธรรม ระบบ
กิจกรรมจะไม่สามารถเกิดข้ึนได้หากปราศจากพื้นท่ีทำกิจกรรมและช่วงเวลาท่ีทำกิจกรรม 

Lynch (1981) และ Golledge and Stimson (1997) กล่าวว่า เวลาในการเกิด
กิจกรรมมีหลายประเภท ไม่ว่าจะเป็นช่วงเวลา วัน สัปดาห์ และฤดูกาล ซึ่งมีความสำคัญมากพอๆกับ
พื้นท่ีว่าง ดังเช่น การปรากฏตัวของผู้คนบนพื้นท่ีว่างในทุกๆวันตลอดสัปดาห์ ในช่วงเวลาท่ีแตกต่าง
กัน บนพื้นท่ีว่างท่ีต่างกัน ทำให้เกิดความหลากหลายของเวลาใช้งาน  อาจต้องมีระบบการบริหาร
จัดการ เพื่อดูแลความปลอดภัยในพื้นท่ีว่าง ให้เป็นไปตามสภาพแวดล้อมและวัฒนธรรมของเมืองท่ี
แตกต่างกันไป 

Gehl (1987) ได้ เขียนหนั ง สือ  “Life Between Building” ท่ีมี เนื้ อหาเกี่ ย วกับ
การศึกษาและสำรวจกิจกรรมของมนุษย์หลากหลายระดับท่ีเกิดขึ้นในชีวิตประจำวัน บนพื้นท่ีว่าง
ระหว่างอาคาร ท่ีมีการเดินเท้าเป็นจุดเริ่มต้นของกิจกรรม คนเมืองสามารถเลือกเดินตามเส้นทางต่างๆ
ได้โดยไม่จำเป็นต้องเดินตามกฎเกณฑ์ของแผนท่ี มีการติดต่อส่ือสาร เกิดความสัมพันธ์ระหว่างผู้คน
และระหว่างพื้นท่ีต่างๆ เข้าด้วยกัน  ถือเป็นการสร้างประสบการณ์ท่ีน่าสนใจ ถนนหรือพื้นท่ีว่าง
สาธารณะท่ีมีการสัญจรผ่านมากก็จะเกิดการซ้อนทับของกิจกรรมขึ้นบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ ส่งผลให้
เมืองมีชีวิตชีวา ซึ่งจำแนกได้ 3 รูปแบบ ดังนี้ 

1. กิจกรรมจำเป็น (Necessary Activities) คือ กิจกรรมท่ีทำเป็นกิจวัตรประจำวัน 
เป็นส่ิงท่ีจำเป็นต้องทำโดยไม่สามารถหลีกเล่ียงได้ สภาพแวดล้อมต่างๆ จึงไม่มีผลต่อกิจกรรม เช่น 
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การยืนคอยรถประจำทาง การเดินทางไปทำงาน ไปโรงเรียน เดินทางได้ท้ังรถยนต์และการเดินเท้า ซึ่ง
เป็นกิจกรรมท่ีไม่ต้องการผู้ร่วมทำ 

2. กิจกรรมทางเลือกหรือกิจกรรมนันทนาการ (Optional or Recreational 
Activities) คือ กิจกรรมท่ีเกิดขึ้นจากความต้องการส่วนตัวของมนุษย์ ขึ้นอยู่กับเงื่อนไขของเวลา 
บรรยากาศ สภาพแวดล้อม และสภาพภูมิอากาศ ท่ีเอื้อต่อการทำกิจกรรม ส่วนใหญ่เป็นกิจกรรมเพื่อ
นันทนาการและการพักผ่อน เช่น การวิ่ง ยืน เดินเล่น หรือนั่งเล่น 

3. กิจกรรมทางสังคมหรือกิจกรรมผลลัพธ์ (Social or Resultant Activities) คือ 
กิจกรรมท่ีสนับสนุนให้มีส่วนร่วม และเกิดปฏิสัมพันธ์กับผู้อื่น เป็นผลพวงจากการท่ีผู้คนมาอยู่รวมกัน
ในท่ีนั้นๆเพื่อทำกิจกรรมสองประเภทข้างต้น เช่น การจับกลุ่มเล่นกันของเด็ก การพูดคุยทักทาย หรือ
อาจเป็นแค่การได้มองเห็น สังเกตการณ์ส่ิงท่ีเกิดขึ้นรอบตัว กิจกรรมทางสังคมจะมีรูปแบบท่ี
หลากหลาย ขึ้นอยู่กับกลุ่มคนทางสังคม สภาพแวดล้อม และบริบทของพื้นท่ี 

ตารางท่ี 1 ความสัมพันธ์ระหว่างสภาพแวดล้อมทางกายภาพกับกิจกรรมท่ีเกิดขึ้นในพื้นท่ีว่างสาธารณะ 
กิจกรรมท่ีเกิดขึ้นในพื้นท่ีว่างสาธารณะ สภาพแวดล้อมทางกายภาพ 

ไม่ดี ดี 
กิจกรรมจำเป็น  
(Necessary Activities) 

  

กิจกรรมทางเลือกหรือกิจกรรมนันทนาการ 
(Optional or Recreational Activities) 

  

กิจกรรมทางสังคมหรือกิจกรรมผลลัพธ์ 
(Social or Resultant Activities) 

  

 ท่ีมา : Gehl (1970) 
กิจกรรมกลางแจ้งและสภาพแวดล้อมทางกายภาพนั้นจะมีความสัมพันธ์กัน จาก

ตารางสามารถสรุปได้ว่า กิจกรรมจำเป็นยังคงเกิดขึ้นในระดับเท่าเดิม ไม่มีการเปล่ียนแปลง ไม่ว่า
สภาพแวดล้อมทางกายภาพจะดีหรือไม่ดี เนื่องจากเป็นกิจกรรมท่ีมีความจำเป็นต่อการดำรงชีวิต 
ต่อมาเป็นกิจกรรมทางเลือกหรือกิจกรรมนันทนาการ จะมีโอกาสเกิดขึ้นได้น้อยมากเมื่อมี
สภาพแวดล้อมทางกายภาพไม่ดี ในทางกลับกันหากสภาพแวดล้อมทางกายภาพดีขึ้น ความพึงพอใจท่ี
คนจะไปใช้งานก็มากขึ้น ทำให้โอกาสในการเกิดกิจกรรมสูงขึ้นด้วย ส่วนกิจกรรมทางสังคมหรือ
กิจกรรมผลลัพธ์นั้นจะเป็นผลอันเกิดจากกิจกรรมจำเป็นและกิจกรรมทางเลือก เมื่อสภาพแวดล้อม
ทางกายภาพดีย่อมมีโอกาสในการเกิดกิจกรรมประเภทนี้มากกว่าสภาพแวดล้อมท่ีไม่ดี กล่าวได้ว่า 
การใช้ประโยชน์ในพื้นท่ีว่างสาธารณะไม่ได้เกิดจากกิจกรรมอย่างใดอย่างหนึ่งเพียงอย่างเดียว แต่
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จะต้องมีการผสมผสานรูปแบบของกิจกรรมประเภทต่างๆข้างต้นเข้าไว้ด้วยกันถึงจะเกิดกิจกรรมท่ี
สมบูรณ์ (สกาวเนตร สะใบ, 2552) อีกท้ังยังกล่าวถึงความสำคัญของระดับความถ่ีท่ีเกิดกิจกรรม และ
การเปล่ียนจากการทำกิจกรรมคนเดียวไปสู่การเข้าร่วมกลุ่มของผู้คนมีความสัมพันธ์กับสภาพแวดล้อม 
หากสภาพแวดล้อมบนพื้นท่ีว่างไม่เอื้ออำนวย กิจกรรมการร่วมกลุ่มนั้นก็จะหายไปด้วย  

นอกจากนั้น สกุลชัย ตันติเศรณี (2549) ได้เขียนไว้ว่า กิจกรรม (Actives) เกิดจาก
การใช้สอยพื้นท่ี เป็นส่ิงท่ีช่วยให้พื้นท่ีว่างมีชีวิตชีวามากขึ้น ซึ่งกิจกรรมท่ีเกิดขึ้นจะมีความแตกต่างกัน
ไปตามลักษณะการใช้พื้นท่ี ดังนี้ 

1. กิจกรรมท่ีก่อให้เกิดความหยุดนิ่งในพื้นท่ี (Static) เป็นกิจกรรมท่ีมีการเคล่ือนไหว
น้อย ซึ่งอาจเป็นกิจกรรมท่ีมีผลด้านจิตใจ ต้องการความสงบ เช่น พื้นท่ีประกอบพิธีกรรม  

2. กิจกรรมท่ีก่อให้เกิดความเคล่ือนไหว (Dynamic) เป็นกิจกรรมท่ีมีการเคล่ือนไหว
เพื่อให้เกิดชีวิตชีวาในการใช้พื้นท่ี (Livable) เช่น บริเวณตลาด ถนนคนเดิน ซึ่งการเคล่ือนไหวอาจเกิด
ได้จากระยะห่างของพื้นท่ีว่าง ความต่อเนื่องของพื้นท่ี อย่างไรก็ดีพื้นท่ีว่างท่ีมีคุณภาพควรมีกิจกรรม  
ท่ีผสมผสานกันระหว่างกิจกรรมท่ีก่อให้เกิดความหยุดนิ่งและเคล่ือนไหว เพื่อก่อให้เกิดกิจกรรม         
ท่ีหลากหลายในพื้นท่ีเดียวกัน 

อัครพล ธัญญเกษตร (2559) ได้รวบรวมไว้ว่า ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการใช้งานนอกจาก
ด้านกายภาพของพื้นท่ีสาธารณะ ยังมีปัจจัยเฉพาะของตัวผู้ใช้งาน ท่ีจะช้ีวัดความสำเร็จของพื้นท่ีนั้นๆ 
ได้แก่ 1) เพศ (Gender) จากงานวิจัยของ Zubir & Brebbia (2013) พบว่า ผู้ใช้งานเพศหญิง       
จะมีความกลัวและหวาดระแวงต่อการเข้าใช้พื้นท่ีสาธารณะ  แต่อีกด้านกลับพบว่าผู้ใช้งานเพศหญิง  
เข้าใช้พื้นท่ีในปริมาณท่ีมากกว่าเพศชาย (Terlinder, 2013) ดังนั้นแล้วการออกแบบพื้นท่ีสาธารณะ  
ท่ีดีจึงควรคำนึงถึงความรู้สึกปลอดภัย เพื่อส่งเสริมความเท่าเทียมกันในการเข้าใช้งานท้ังเพศหญิงและ
เพศชาย 2) อายุ (Age) ผู้ใช้งานท่ีมีอายุแตกต่างกันย่อมมีความต้องการในการใช้งานบนพื้นท่ี
สาธารณะท่ีแตกต่างกัน ซึ่งผู้ใช้งานกลุ่มท่ีมีอายุน้อยและผู้ใช้งานวัยชราจะมีข้อจำกัดในการเข้าใช้พื้นท่ี
มากกว่าวัยอื่นๆ เช่น ทางลาดเพื่อผู้สูงวัย ท่ีนั่งพัก และบริเวณท่ีมีร่มเงา จึงควรออกแบบโดยคำนึงถึง
ความปลอดภัยและอำนวยความสะดวกให้แก่ผู้ใช้งานทุกช่วงอายุ 3) เช้ือชาติ (Race) บางพื้นท่ี
ออกแบบโดยไม่ได้คำนึงถึงวิถีชีวิต หรือค่านิยมเฉพาะของคนในพื้นท่ี ทำให้เกิดความรู้สึกไม่เป็นส่วน
ร่วม ซึ่งอาจเป็นข้อจำกัดในการใช้งานบนพื้นท่ีสาธารณะ จึงควรออกแบบให้พื้นท่ีสาธารณะมีความ
ยืดหยุ่นไปตามจุดประสงค์ท่ีแตกต่างกันได้ ไม่ควรมีการแบ่งแยกผู้ใช้งาน 

จากการศึกษาแนวคิดกิจกรรมท่ีเกิดขึ้นบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ สรุปได้ว่ากิจกรรมท่ี
เกิดขึ้นย่อมเกิดจากการรับรู้สภาพแวดล้อมภายในพื้นท่ีว่าง ซึ่งหากจะทำให้พื้นท่ีว่างนั้นประสบ
ความสำเร็จ ก็จะต้องประกอบด้วย ผู้คนหลากหลายประเภทท่ีมาใช้งานบนพื้นท่ีว่างได้อย่าง
หลากหลายเวลา และหลากหลายวัตถุประสงค์ ทำให้เกิดความสัมพันธ์ระหว่างผู้คนกับพื้นท่ีว่าง และ
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เกิดปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้คนด้วยกันเองในพื้นท่ีว่าง ดังท่ี ไขศรี ภักด์ิสุขเจริญ (2551) นิยามไว้ว่าพื้นท่ี
นั้นจะมี “ความอเนกประโยชน์” (Muti-Use) แต่หากพื้นท่ีว่างสาธารณะเงียบเหงาไม่มีกิจกรรม
เกิดขึ้นก็จะถือว่าไม่ประสบความสำเร็จ ซึ่งผู้วิจัยจะนำไปเป็นกรอบแนวคิดในการศึกษารูปแบบการใช้
พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ 

2.3 ปัจจัยที่ส่งผลต่อการใช้งานพื้นที่ว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ 

จากการศึกษาแนวคิดเกี่ยวกับพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีความสอดคล้องกันกับแนวคิดกิจกรรมท่ี
เกิดขึ้นบนพื้นท่ีว่างสาธารณะแล้วนั้น ยังทำให้ทราบถึงปัจจัยอื่นๆ ท่ีตามมานอกจากปัจจัยด้าน
กายภาพ  ซึ่งผู้วิจัยสามารถนำไปเป็นกรอบแนวคิดคุณสมบัติด้านกายภาพท่ีดี ท่ีทำให้เกิดการใช้งาน
พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ สามารถจำแนกเป็น 3 ปัจจัย ดังต่อไปนี้ 

2.3.1 ปัจจัยด้านกายภาพระดับเมือง จำแนกตาม กาญจน์ นทีวุฒิกุล (2550) ได้ดังนี้ 
2.3.1.1 โครงข่ายเส้นทาง  

Sitte (1889 อ้างถึงใน กาญจน์ นทีวุฒิกุล, 2550) กล่าวว่า การสร้างเครือข่าย
พื้นท่ีว่างสาธารณะเป็นองค์ประกอบท่ีสำคัญของแนวคิดโครงข่ายเมือง ดังนั้นพื้นท่ีว่างสาธารณะจึงต้องมี
ความเช่ือมโยงกับเนื้อเมือง เส้นทางถนน และส่ิงปลูกสร้าง สามารถแสดงให้เห็นถึงการเข้าถึงพื้นท่ี
สาธารณะของแต่ละบุคคล โครงข่ายพื้นท่ีว่างท่ีซ้อนทับกับเส้นทางการสัญจร และพื้นท่ีแสดงออกทาง
สังคม 

Lynch (1960) กล่าวว่า เส้นทางถนนเป็นองค์ประกอบสำคัญท่ีใช้เช่ือมโยง
มุมมองของสถานท่ีต่างๆ ภายในเมือง พื้นท่ีสาธารณะท่ีมีคนใช้งานจำนวนมากมักมีรูปแบบโครงข่าย
การสัญจรเป็นจุดหมายตา เพื่อจดจำสถานท่ีต่างๆ บาทวิถีในย่านพาณิชยกรรม ย่านใจกลางเมือง 
และย่านท่ีอยู่อาศัย จึงเป็นพื้นท่ีทำกิจกรรมในชีวิตประจำวัน เช่น พบปะพูดคุย เดินทางไปทำงาน ซื้อ
ขายสินค้า  

Gibberd (1967) และ Whyte (1980) ได้ทำการศึกษาพบว่า ปัจจัยในการใช้
พื้นท่ีว่างสาธารณะไม่ได้ขึ้นอยู่กับความงาม องค์ประกอบการตกแต่ง รูปร่างหรือขอบเขตมากนัก แต่
ปัจจัยความสำเร็จมีความสัมพันธ์กับตำแหน่งท่ีต้ัง ควรต้ังอยู่ใกล้เส้นทางการสัญจรท่ีคนสามารถเดินเท้า
ในอัตราท่ีสูง รวมถึงความสะดวกในการเข้าถึงและเช่ือมต่อพื้นท่ีนั้นกับพื้นท่ีอื่นๆในเมือง จะเอื้อให้เกิด
ความนิยมในการเข้าไปใช้งานได้มากกว่า (สกุลชัย ตันติเศรณี, 2549) 

Burden (1977 อ้างถึงใน ไขศรี ภักด์ิสุขเจริญ , 2551) ได้สำรวจภาคสนาม
เพื่อเก็บข้อมูลสนับสนุนความคิดท่ีว่า รูปแบบการใช้พื้นท่ีสาธารณะในเมืองมีความสัมพันธ์กับ
โครงสร้างของเมือง (Urban Structure) ซึ่งพื้นท่ีท่ีสามารถเช่ือมต่อไปยังพื้นท่ีอื่นๆ ได้อย่างสาธารณะ
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จะส่งเสริมให้เกิดการเดินผ่าน แสดงให้เห็นว่า ตำแหน่งท่ีต้ังและความสัมพันธ์กับถนน เป็นปัจจัย
สำคัญท่ีจะช้ีว่าพื้นท่ีว่างใดจะถูกใช้งานหรือมีกิจกรรมเกิดขึ้น  

Cohen (1999 อ้างถึงใน กาญจน์ นทีวุฒิกุล, 2550) ให้ความเห็นว่าการ
ดำเนินชีวิตของเมือง คือความชัดเจนของลำดับศักด์ิเส้นทางถนน ขนาดของบล็อกท่ีมีระยะส้ัน และ
ความเช่ือมโยงกับโครงสร้างเมืองท่ีเหมาะสม จะเป็นพื้นท่ีทำให้คนมีโอกาสมาพบปะกันอย่างไม่เป็น
ทางการ เช่น จุดตัดทางแยก หัวมุมของบล็อกอาคาร 

ไขศรี ภักด์ิสุขเจริญ (2551) กล่าวว่า เส้นทางการสัญจรท่ีหลากหลายในเมือง
มีปริมาณการสัญจรท่ีแตกต่างกัน และปริมาณการสัญจรนั้นจะทำให้เกิ ดการใช้ประโยชน์ท่ีดิน         
ท่ีแตกต่างกัน ซึ่งจะสัมพันธ์กับกิจกรรมท่ีเกิดบนพื้นท่ีนั้น  

2.3.1.2 การใช้ประโยชน์อาคาร  
Jacobs (1961) เขียนในหนังสือ The Death and Life of Great American 

Cities ไว้ว่า เมืองท่ีดีควรมีการใช้ประโยชน์ท่ีดินแบบผสมผสาน (Mix Use) ในพื้นท่ีย่านควรมีการใช้
ประโยชน์ท่ีดินมากกว่า 2 รูปแบบ มีการผสมผสานของอาคารในรูปแบบต่างๆ โดยส่งเสริมการพัฒนา
เมืองให้มีความหนาแน่นอย่างเหมาะสม ซึ่งหากในพื้นท่ีมีท้ังแหล่งงานและท่ีอยู่อาศัย จะช่วยดึงดูด
ความสนใจจากผู้คนท่ีเดินเท้าได้เป็นอย่างดี ทำให้เมืองเกิดกิจกรรมท่ีซ้อนทับกันอย่างคึกคัก ไม่ว่าจะ
เป็นการซื้อขายสินค้า หรือการพบปะสังสรรค์ 

Urban Land Institution (1976) เสนอแนวคิดการพัฒ น าเมื อ งแบ บ
ผสมผสาน ว่าการใช้ประโยชน์ท่ีดินท่ีสามารถสร้างรายได้ให้แก่เมือง ควรมีมากกว่า 3 ประเภท เช่น 
พาณิชยกรรม ท่ีอยู่อาศัย พื้นท่ีนันทนาการ ซึ่งท้ังหมดนี้ต้องต้ังอยู่ในบริเวณเดียวกันและสามารถใช้
ประโยชน์พื้นท่ีร่วมกันได้ สามารถเช่ือมต่อกันด้วยแนวทางการเดินท่ีต่อเนื่อง จะนำไปสู่ความสำเร็จใน
การพัฒนาเมืองและคุณภาพชีวิตท่ีดี 

Whyte (1980) ได้กล่าวไว้ว่า การพัฒนาพื้นท่ีว่างให้มีการใช้ประโยชน์ได้
อย่างมีประสิทธิภาพ สามารถตอบสนองความต้องการของประชาชนได้อย่างดีนั้น ขึ้นอยู่กับปัจจัย
หลายประการ ได้แก่ ปัจจัยระดับเมือง ระดับย่าน ระดับพื้นท่ีว่างและพื้นท่ีโดยรอบ ซึ่งปัจจัยระดับ
เมืองท่ีสำคัญนั้น คือ ขนาดเมือง ความหนาแน่นของเมือง และพื้นท่ีว่างควรต้ังอยู่ในพื้นท่ีท่ีมีการใช้
ประโยชน์ท่ีดินแบบผสมผสาน ได้แก่ ท่ีอยู่อาศัย สำนักงาน สถานท่ีราชการ และตลาด จะทำให้เกิด
การดำเนินชีวิตของชุมชน 

Conzen (1981 อ้างถึงใน สมลักษณ์ บุญณรงค์ , 2549) อธิบายว่า การใช้
ประโยชน์อาคารโดยรอบพื้นท่ีว่างจะแสดงให้เห็นถึงการรวมกลุ่มหรือกระจายตัวของกิจกรรมต่างๆ    
ท่ีเกิดขึ้น ซึ่งอาจมีความสัมพันธ์ที่เช่ือมโยงกันหรือขัดแย้งกัน 
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Francis (1990 อ้างถึงใน กาญจน์ นทีวุฒิกุล, 2550) ระบุว่าท่ีต้ังของพลาซ่าท่ี
จะดึงดูดผู้ใช้อย่างหลากหลาย ควรต้ังอยู่ในย่านท่ีผสมสานท้ังโรงแรม อพาร์ทเมนท์ สำนักงาน ร้านค้า 
ซึ่งจะเกิดการเดินทางระหว่างสถานท่ีอยู่ตลอดเวลา เช่น การเดินทางจากบ้านไปท่ีทำงาน การเดินทาง
จากบ้านไปโรงเรียน 

สรุปได้ว่าโครงข่ายเส้นทางและการใช้ประโยชน์อาคาร เป็นองค์ประกอบทาง
กายภาพท่ีอยู่ในโครงสร้างเชิงสัณฐานของเมือง ซึ่งส่ิงเหล่านี้จะมีการเปล่ียนแปลงไปตามความ
หนาแน่นและเศรษฐกิจของเมือง จึงอาจส่งผลกระทบต่อขนาดพื้นท่ีว่างสาธารณะ การเข้าใช้พื้นท่ีว่าง 
รวมถึงวิถีชีวิตความเป็นอยู่ของคนในเมือง 

2.3.2 ปัจจัยด้านกายภาพระดับพื้นที่ จำแนกตามการศึกษาต่างๆ (สกุลชัย ตันติเศรณี , 
2549; ไขศรี ภักดิ์สุขเจริญ, 2551; กาญจน์ นทีวุฒิกุล, 2550; พรรณฑิภา สายวัฒน์, 2552) ได้ดังนี้ 

2.3.2.1 การเข้าถึงพื้นท่ี  
Jacobs (1961) กล่าวว่า การสัญจรจากพื้นท่ีอื่นๆ เข้าสู่พื้นท่ีว่างได้อย่าง

ต่อเนื่อง มีการใช้งานของถนน และบาทวิถี ท่ีเช่ือมโยงกันด้วยการเดินเท้า รถจักรยานหรือระบบขนส่ง
สาธารณะ จะเกิดเป็นโครงข่ายความสัมพันธ์ระหว่างชุมชน  

Gehl (1987) ทำการศึกษาพื้นท่ีกลางเมืองโคเปนเฮเก็น พบว่า คุณภาพ
กิจกรรมต่างๆจะแปรผกผันกับความหนาแน่นของการสัญจรด้วยรถยนต์ นั่นคือ ชุมชนท่ีมีการสัญจร
ของรถยนต์อย่างหนาแน่น กิจกรรมทางเลือกและกิจกรรมทางสังคมจะมีโอกาสเกิดข้ึนได้น้อย จึงควร
ส่งเสริมการเข้าถึงพื้นท่ีด้วยวิธีอื่นๆ 

Buchanan (1988 อ้างถึงใน สมลักษณ์ บุญณรงค์, 2549) กล่าวว่า หากการ
ใช้ถนนคำนึงถึงเพียงแค่การสัญจรของรถยนต์ จะเป็นการตัดโอกาสของปฏิสัมพันธ์ทางสังคม จึงเกิด
แนวคิดถนนแบ่งปัน (Shared Streets) เพื่อประสานการใช้งานของคนเดินเท้าและรถยนต์ 

Speck (2012 อ้างถึงใน ฐาปนา บุณยประวิตร, 2559) เสนอแนวคิดเมืองแห่ง
การเดินต้องพึ่งพาการแจกจ่ายระบบขนส่งท่ีดี ซึ่งจะต้องพาคนไปยังพื้นท่ีต่างๆ ท่ีอยู่นอกระยะ       
การเดินเท้าได้ ไม่ใช่แค่เป็นการประหยัดพลังงาน แต่เป็นการส่งเสริมสุขภาพให้แก่ผู้คนและส่งเสริม
ความมีชีวิตชีวาบนถนนและทางเท้า ทำให้เมืองมีสถิติการเกิดอาชญากรรมและอุบัติเหตุได้น้อยลง 
จำกัดพื้นท่ีถนนให้รถยนต์วิ่งช้าลง และจัดสรรเส้นทางปั่นจักรยานท่ีใช้ร่วมกันกับถนนได้อย่างปลอดภัย  

กาญจน์ นทีวุฒิกุล (2550) กล่าวว่า โครงข่ายเส้นทางท่ีเอื้อให้เกิดการเดินทาง
ด้วยรูปแบบการขนส่งท่ีหลากหลายทางเลือก ย่อมส่งเสริมให้เกิดการเดินทางเข้าสู่พื้นท่ีว่างได้มากขึ้น 

ฐาปนา บุณยประวิตร (2559) เสนอแนวทางการวางผังและออกแบบเพื่อ
สร้างเมืองแห่งการเดิน คือ การเชิญชวนให้คนออกมาเดินเท้า  ขี่ จักรยาน โดยเช่ือมโยงกับ
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ชีวิตประจำวัน ซึ่งจะต้องมีโครงสร้างพื้นฐาน เส้นทางเดินเท้า ทางปั่นจักรยานท่ีมีคุณภาพ  โดยปกติ
ระยะของเมืองท่ีเหมาะกับการเดินเท้าท่ีคนสามารถยอมรับได้จะมีระยะ 400-500 เมตร 

2.3.2.2 การมองเห็น 
Project for Public Space (2000) เสน อ ว่ า  ส่ิ งส ำคัญ ข องพื้ น ท่ี ว่ า ง

สาธารณะ คือ ต้องง่ายต่อการเข้าถึงและมีการเช่ือมโยงกับพื้นท่ีโดยรอบ ประกอบด้วย การเข้าถึงด้าน
การมองเห็น สามารถมองเห็นพื้นท่ีว่างสาธารณะได้อย่างชัดเจนท้ังในระยะใกล้หรือระยะไกล ยิ่ง
มองเห็นได้ง่ายก็ยิ่งมีผลต่อการตัดสินใจเข้าใช้พื้นท่ี และการเข้าถึงด้านกายภาพ ท่ีสามารถเดินทางมา
ใช้งานได้อย่างสะดวก  

Benedikt (1979 อ้างถึงใน ไขศรี ภักด์ิ สุขเจริญ , 2551) เรียกพื้นท่ี ท่ีถูก
มองเห็นจากจุดใดจุดหนึ่งนั้นว่า “สนามทัศน์”(Isovist Field) ส่ิงปิดล้อมในพื้นท่ีตลอดจนการจัดวาง
พื้นท่ีให้สัมพันธ์กับพื้นท่ีอื่นๆ มีผลทำให้ขนาดของสนามทัศน์ในแต่ละตำแหน่งเปล่ียนแปลงไป หาก
พื้นท่ีสาธารณะใดถูกมองเห็นและมีมุมมองออกสู่พื้นท่ีอื่นได้หลายมุมและกว้างไกล จะสามารถดึงดูด
ผู้คนให้เข้าใช้พื้นท่ีอย่างหลากหลายวัตถุประสงค์ ในหลากหลายเวลา สอดคล้องกับงานวิจัยของ 
Turner and Penn (1999)  

 
ภาพท่ี 8 แสดงพื้นท่ีสนามทัศน์ท่ีมีจุดมองแตกต่างกัน 3 ตำแหน่ง 

ท่ีมา: Benedikt (1979) 

 
Hillier (1996 อ้างถึงใน พรรณฑิภา สายวัฒน์, 2552) ได้เสนอปัจจัยท่ีทำให้

พื้นท่ีว่างประสบความสำเร็จ 2 ประการ คือ การเล่ือนไหลเช่ือมต่อของมุมมองสายตา (Visual 
Connection) ซึ่งพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีขนาดเหมาะสม มีขอบเขตชัดเจน และมีการโอบล้อมของ
อาคารอย่างต่อเนื่อง จะส่งผลต่อมุมมองท่ีเห็นได้จากภายนอก ทำให้ผู้คนเกิดความรู้สึกเช้ือเชิญเข้าสู่
พื้นท่ี และหากพื้นท่ีว่างสาธารณะมีโครงข่ายการเข้าถึง (Accessibility) ได้อย่างท่ัวถึงและมี
ประสิทธิภาพ ผู้คนก็จะสามารถสัญจรจากจุดหนึ่งไปยังอีกจุดหนึ่งในระบบได้อย่างเสรี ส่งผลโดยตรง
ต่อระดับการเข้าใช้งาน ทำให้ถนนและพื้นท่ีว่างสาธารณะมีกิจกรรมการสัญจรเพื่อผ่านพื้นท่ี (Moving 
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Through) และเพื่อการเข้าถึงพื้นท่ี (Moving To) เกิดการไหลเวียนของผู้คนมากมายท่ีมีจุดมุ่งหมาย
แตกต่างกัน ก่อให้เกิดชีวิตสาธารณะท่ีสมบูรณ์ในพื้นท่ีนั้นๆ ลักษณะทางกายภาพจะเป็นตัวกำหนด
พฤติกรรมของคนได้ ซึ่งลักษณะรูปทรงและการจัดวางพื้นท่ีจะมีความแตกต่างกัน ทำให้ทัศนียภาพใน
การมองเห็นของคนท่ีอยู่ในพื้นท่ีแตกต่างกันออกไปด้วย 

อภิรดี เกษมศุข  (2561) กล่าวว่า Space Syntax เป็นโปรแกรมในการ
วิเคราะห์ลักษณะโครงสร้างเชิงสัณฐานของพื้นท่ี เพื่อการศึกษาและทำความเข้าใจโครงสร้างเชิง
สัณฐานพื้นท่ีว่างสาธารณะของเมือง ผ่านการสังเกตการณ์พฤติกรรมของผู้ใช้งาน ความนิยมในการใช้
งานบนพื้นท่ี โดยมีหลักการ 3 ลักษณะ ได้แก่ 1) เป็นพื้นท่ีท่ีมีแนวทางการสัญจรเกิดขึ้นเป็นเส้นตรง
เช่ือมต่อกัน (Axial Line) 2) เป็นพื้นท่ีเกิดกิจกรรมหรือเกิดประโยชน์ให้สอย (Convex Space) 3) 
เป็นพื้นท่ีมีมุมมองเห็นจุดต่างๆ ท่ีแตกต่างกันไปเมื่อเคล่ือนท่ี (Visual Field) ท้ังหมดนี้จะเกิดขึ้นใน
ระบบพื้นท่ีซึ่งจะแสดงถึงโครงข่ายความสัมพันธ์ของท่ีว่าง 

 
ภาพท่ี 9 แสดงนิยามของท่ีว่าง ตามหลักการของ Space syntax 

ท่ีมา: อภิรดี เกษมศุข (2561) 
 

ปราณระฟ้า พรหมประวัติ (2549) ได้ทำการศึกษาโดยใช้โปรแกรม Space 
Syntax พบว่า ลักษณะเชิงสัณฐานท่ีแตกต่างกันของพื้นท่ี เอื้อให้เกิดมุมมองท่ีแตกต่าง บางพื้นท่ีมี
ศักยภาพในการมองเห็นและเข้าถึงสูงแต่กลับไม่เอื้อให้เกิดการเข้าไปใช้พื้นท่ี เช่น พื้นท่ีลานโล่ง ส่วน
พื้นท่ีท่ีถูกปิดล้อมด้วยถนนเข้าถึงไม่สะดวก มีค่าศักยภาพในการมองเห็นและเข้าถึงต่ำ แต่เอื้อให้เกิด
การใช้งานได้ดี เช่น พื้นท่ีตามตรอก ซอยต่างๆ เนื่องจากพื้นท่ีนั้นมีร้านค้า และสามารถเช่ือมต่อกับ
พื้นท่ีอื่นๆในเมืองได้อย่างสะดวก ดังนั้น ศักยภาพในการมองเห็นและเข้าถึงจึงไม่ได้เอื้อให้เกิดการใช้
พื้นท่ีว่าง เสมอไป 

2.3.2.3 ความสะดวกสบาย 
Ellis (1973 อ้างถึงใน กาญจน์ นทีวุฒิกุล, 2550) ได้ศึกษาแนวคิดในแบบ

คลาสสิคว่าการเล่นเป็นการพักผ่อน อุปกรณ์นันทนาการเป็นเครื่องมือส่งเสริมการเล่นการแข่งขันของ
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คนอย่างหนึ่ง ใช้เพื่อออกกำลังกายหรือระบายอารมณ์ความรู้สึก ลดความเครียด เสริมสร้างพัฒนาการ
ให้เกิดกระบวนการเรียนรู้ อีกท้ังยังเป็นการกระตุ้นปฏิสัมพันธ์ระหว่างกัน ซึ่งองค์ประกอบเหล่านี้มี
ความจำเป็นและเอื้ออำนวยความสะดวก จะช่วยเพิ่มประสิทธิภาพในการใช้งานพื้นท่ีว่างได้ดียิ่งขึ้น 

Gehl (1987) และ Whyte (1980) ได้เสนอองค์ประกอบท่ีสนับสนุนให้คนมา
ใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ ได้แก่ การมีท่ีนั่ง (Seating) ให้ผู้คนได้แวะนั่งพัก นั่งรอรถหรือนั่งพูดคุยกันตาม
อัธยาศัย ซึ่งจำนวนท่ีนั่งและการจัดวางรูปแบบท่ีนั่งก็มีผลต่อการใช้งานในพื้นท่ี สภาพแวดล้อมและ
สภาพภูมิอากาศท่ีเหมาะสมก็เช่นกัน จัดให้มีพื้นท่ีสีเขียวหรือต้นไม้ท่ีช่วยให้ร่มเงาประกอบกับมีลมพัด
ผ่านตลอดเวลาก็จะทำให้ ผู้ใช้งานรู้ สึกเย็นสบาย (Comfort) และองค์ประกอบสุดท้าย คือ 
สาธารณูปการ โดยมีแสงสว่าง (Lighting) ท่ีใช้ในการมองเห็น เพื่อให้เกิดความรู้สึกปลอดภัย หรืออาจ
ใช้ประดับตกแต่งให้เกิดความรู้สึกต่างๆ ต่อพื้นท่ีนั้นๆ   

Carr (1995 อ้างถึงใน พรรณฑิภา สายวัฒน์, 2552) ได้ศึกษาพื้นท่ีสาธารณะ
ด้วยวิธีสังเกตการณ์และเก็บข้อมูลความต้องการของคนเดินเท้า พบว่า ปริมาณการใช้งานพื้นท่ีว่าง
สาธารณะในเมือง ไม่ได้ขึ้นอยู่กับลักษณะของประโยชน์ใช้สอยในพื้นท่ีท่ีผู้ออกแบบกำหนดให้เท่านั้น 
แต่เป็นผลมาจากปัจจัยอื่นๆ ได้แก่ ความสะดวกสบาย การมีบรรยากาศท่ีเอื้อต่อการพักผ่อนหย่อนใจ
และการทำกิจกรรม 

The Project for Public Space (2000) ได้อธิบายไว้ว่า ส่ิงสำคัญท่ีทำให้
ผู้คนตัดสินใจเข้าใช้งานในพื้น ท่ีสาธารณะ คือ ความรู้ สึกปลอดภัย (Safety) ความสะอาด 
(Cleanliness) รวมท้ังการมีภูมิทัศน์ท่ีดีให้ความรู้ สึกผ่อนคลาย (Relax) จะทำให้ผู้ใช้พื้นท่ีว่างรู้สึก
สบายใจมากยิ่งขึ้น  

Gemzo (2004 อ้างถึงใน กาญจน์ นทีวุฒิกุล, 2550) กล่าวถึงการเดินและ
การร่วมกิจกรรมของประชาชนว่า การออกแบบต้องตอบรับกับสภาพอากาศพื้นถิ่นอย่างมีคุณภาพจึง
จะเกิดการใช้งานมากกว่าพื้นท่ีท่ีไม่ได้รับการออกแบบ เช่น การมีร่มเงาปกคลุม 

2.3.2.4 องค์ประกอบของพื้นท่ี 
ปัจจัยต่างๆท่ีกล่าวมาก่อนหน้านี้ ถือเป็นปัจจัยภายในของพื้นท่ีว่างท่ีจะทำให้

เกิดการใช้งาน ยิ่งหากพื้นท่ีว่างมีภาพลักษณ์เฉพาะตัวหรือได้รับการออกแบบท่ีส่ือความหมายสำคัญ
ต่อเมือง เพื่อเป็นสัญลักษณ์ให้คนในสังคมเข้าใจตรงกัน เช่น ลานใช้จัดกิจกรรมตามประเพณี หรือ
พื้นท่ีว่างท่ีสำคัญทางประวัติศาสตร์ ก็จะยิ่งสร้างเสน่ห์ให้แก่พื้นท่ีว่าง สามารถดึงดูดผู้คนให้ เข้ามาใช้
งานในพื้นท่ีว่างได้มากขึ้นด้วย 

Lennard (1995 อ้างถึงใน สกุลชัย ตันติเศรณี , 2549) กล่าวว่า พื้นท่ีว่าง
สาธารณะท่ีดีจะต้องให้ความรู้สึกถึงนัยยะของความเป็นสถานท่ี (Sense of Place) จะแสดงให้เห็น
จากสถาปัตยกรรมท่ีแวดล้อม ถนน และลักษณะบนพื้นท่ีโล่งนั้น เพื่อบ่งบอกถึงเอกลักษณ์ของพื้นท่ีท่ี
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ยังคงอยู่ รวมถึงความสำคัญของสถานท่ีนั้น ประกอบด้วย วัสดุประกอบ สี ขนาดรูปทรง และพื้นผิว
ตลอดจนมีการประดับด้วยน้ำพุ อนุสาวรีย์ หรือประติมากรรมท่ีสวยงาม ส่งเสริมให้ผู้ใช้มีความสนใจ
กิจกรรมท่ีเกิดขึ้นในพื้นท่ีมากขึ้น 
                            Marcus & Fancis (1998 อ้างถึงใน สกุลชัย ตันติเศรณี , 2549) รวบรวม
เกณฑ์การออกแบบลักษณะของพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีคุณภาพจะต้องเกิดขึ้นจากองค์ประกอบสามมิติ
ท่ีส่งผลต่อการรับรู้สภาพแวดล้อม ทำให้ผู้คนเกิดความรู้สึกเช้ือเชิญเข้าใช้งานในพื้นท่ี ซึ่ งแต่ละพื้นท่ี
ว่างจะมีความแตกต่างกันไปตามบริบทและสภาพภูมิประเทศ ดังต่อไปนี้ 

1. ขนาด (Size) ท่ีเหมาะสมของพื้นท่ีว่าง เกี่ยวข้องกับปัจจัย 3 ประการ ได้แก่ 
1) ความสำคัญหรือหน้าท่ีของพื้นท่ีว่างท่ีมีต่อชุมชนเมืองจะต้องพิจารณา

อย่างเป็นระบบ ซึ่งอาจจะกล่าวได้ว่าพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีความสำคัญมากกว่า มักจะมีขนาดใหญ่
กว่าพื้นท่ีว่างสาธารณะอื่นๆ 

2) ปริมาณของกิจกรรมท่ีเกิดขึ้นในพื้นท่ีว่าง มีความสัมพันธ์โดยตรงกับ
จำนวนและประเภทของผู้ใช้งาน ดังนั้นขนาดของพื้นท่ีว่างจึงต้องมีขนาดใหญ่พอท่ีจะรองรับการทำ
กิจกรรมได้ 

3) ผลกระทบทางด้านจิตวิทยา ได้แก่ ความรู้สึกในการรับรู้ (Perception) 
ซึ่งพื้นท่ีว่างท่ีมีขนาดใหญ่จะทำให้การรับรู้ในลักษณะปริมาตรได้น้อยลง ดังนั้นพื้นท่ีว่างโดยท่ัวไปจึง
ควรมีขนาดไม่เกิน 60x150 เมตร นอกจากว่าจะเพื่อวัตถุประสงค์อย่างอื่น อย่างไรก็ดีในการกำหนด
ขนาดของพื้นท่ีว่างอาจกำหนดได้จากระยะการมองเห็นและมุมมองการปิดล้อมของอาคารข้างเคียงใน
สัดส่วนท่ีเหมาะสม ซึ่งระยะการมองเห็นของคนปกติ อยู่ท่ี 24 เมตร ส่วนพื้นท่ีว่างขนาดใหญ่ควรมี
ระยะไม่เกิน 135 เมตร  

2. รูปร่าง (Shape) เกิดจากการปิดล้อมของกลุ่มอาคารในพื้นท่ีเมือง ซึ่งควร
รับรู้ได้จากทุกๆตำแหน่งโดยรอบพื้นท่ีว่าง รูปร่างของพื้นท่ีว่างท่ีเป็นรูปทรงเรขาคณิตพื้นฐานท่ีเรียบ
ง่าย (Simple)  เช่น สีเหล่ียมจัตุรัส สีเหล่ียมผืนผ้า วงกลม และวงรี จะช่วยให้เกิดการรับรู้รูปร่างและ
เข้าใจในพื้นท่ีว่างนั้นได้ง่ายกว่ารูปร่างอื่นๆ เนื่องจากการรับรู้ด้านรูปร่างของผู้คน ส่วนหนึ่งต้องอาศัย
จินตนาการ หรือการคาดเดาขึ้นในสมอง และแนวการวางตัวของอาคารท่ีปิดล้อมพื้นท่ีว่างนั้นจะสร้าง
กรอบรูปร่างของท่ีว่างให้เห็นได้อย่างชัดเจน ซึ่งหากพื้นท่ีว่างมีรูปร่างไม่แน่นอนคนก็จะรับรู้และจดจำ
ได้ยากกว่า 

3. ขอบเขต (Edge) ขอบเขตท่ีมีความต่อเนื่องกัน จะช่วยให้พื้นท่ีว่างนั้นมี
ความชัดเจนมากขึ้น กำหนดโดยองค์ประกอบในทาง 3 มิติ (ธิติมา กลางกำจัด, 2550) 
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1) ระนาบผนัง หรือระนาบทางต้ัง (The Panel, Wall Frame) โครงสร้าง
ต่างๆ ท่ีปิดล้อมพื้นท่ีโดยมีความสูงในแนวตั้ง ได้แก่ อาคารโดยรอบ กำแพง รั้ว และแนวของไม้ยืนต้น
หรือไม้พุ่ม 

2) ระนาบพื้น หรือระนาบในแนวนอน (The Floor) ถูกกำหนดโดยแนว
อาคาร ถนน ทางเท้า การเล่นระดับพื้น (Level Changes) ให้ยกระดับพื้นขึ้นหรือลดระดับลง และ
การตกแต่งวัสดุปูพื้น (Paving) ให้มีความแตกต่างจะส่งผลต่อมุมมองหรือการรับรู้ขอบเขตของพื้นท่ี
ว่าง เพื่อเพิ่มความสวยงามและช่วยแก้ปัญหาต่างๆในพื้นท่ีว่างได้อีกด้วย 

3) ระนาบเพดาน หรือระนาบระดับเหนือศีรษะ (Ceiling) ได้แก่ โครงสร้าง
หลังคา ส่ิงปกคลุมท่ียื่นออกมาจากตัวอาคาร พื้นท่ีว่างสาธารณะส่วนใหญ่มักเปิดโล่งสู่ท้องฟ้า 

4. ส่วนปิดล้อม (Enclosure) พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีดีจะต้องมีขอบเขตท่ี
ชัดเจน ซึ่งอาจเกิดจากการปิดล้อมด้วยอาคารเพื่อให้รู้สึกถึงความเป็นอาณาเขต ส่งเสริมให้ผู้ ใช้สนใจ
กิจกรรมท่ีเกิดขึ้นในพื้นท่ีมากขึ้น ซึ่งความสูงของอาคารปิดล้อมควรมีความสัมพันธ์กับขนาดของพื้นท่ี
ว่าง ถ้าอาคารปิดล้อมสูงเกินไปจะทำให้ผู้ใช้งานรู้สึกถูกกดดัน อึดอัด ถ้าต่ำเกินไปก็จะรู้สึกถึงความโล่ง
จนเกินพอดี สัดส่วนความกว้างของพื้นท่ีว่างต่อความสูงของอาคารปิดล้อม ไม่ควรเกิน 3:1 จะเกิด
คุณภาพในการรับรู้ได้อย่างชัดเจน บางกรณีอาจได้ถึง 4:1 ขึ้นอยู่กับลักษณะของกิจกรรม อาคารปิด
ล้อมพื้นท่ีว่างควรมีความสูงท่ีใกล้เคียงกัน จะทำให้การรับรู้ปริมาตรท่ีว่างยิ่งมีความชัดเจนขึ้น อากาศ
ถ่ายเทสะดวกและแสงแดดส่องถึงได้ หากแตกต่างกันก็ไม่ควรเกินร้อยละ 25 ของความสูงโดยเฉล่ีย
ของอาคารปิดล้อมท้ังหมด อาคารท่ีมีความสูงแตกต่างจากอาคารอื่นๆท่ีปิดล้อมอยู่มาก จะทำให้
ความรู้สึกปิดล้อมลดลง เนื่องจากอาคารสูงนั้นเป็นจุดสนใจทางสายตามากกว่าความสูงของกลุ่ม
อาคารปิดล้อม (จิตติศักดิ์ ธรรมาภรณ์พิลาศ, 2558)  

สรุปได้ว่าการเข้าถึงพื้นท่ี การมองเห็น ความสะดวกสบาย และองค์ประกอบ
ของพื้นท่ี เป็นองค์ประกอบทางกายภาพท่ีปรากฏอยู่บนพื้นท่ีว่างสาธารณะ ซึ่งในบางปัจจัยมี
ความสัมพันธ์ท่ีเช่ือมโยงกัน หากในพื้นท่ีว่างประกอบด้วยปัจจัยท้ังหมดท่ีกล่าวมานี้ ก็จะยิ่งส่งเสริมให้
ผู้คนเข้าไปใช้งานบนพื้นท่ีว่างสาธารณะได้อย่างหลากหลาย ตามความต้องการท่ีแตกต่างกัน 

2.3.3 ปัจจัยด้านสังคมและเศรษฐกิจ จำแนกตามการศึกษาต่างๆ (สกุลชัย ตันติเศรณี , 
2549; กาญจน์ นทีวุฒิกุล, 2550; พรรณฑิภา สายวัฒน์, 2552) อธิบายได้ดังนี้ 

นอกจากปัจจัยด้านกายภาพจะมีส่วนทำให้พื้นท่ีว่างสาธารณะประสบความสำเร็จแล้ว 
ผู้ใช้งานบนพื้นท่ีว่างท่ีมีหลากหลายประเภท วัย เพศ เช้ือชาติ  ก็เป็นตัวกำหนดบทบาทกิจกรรมท่ี
เกิดขึ้นบนพื้นท่ีว่างด้วย เมื่อมีพื้นท่ีว่างและผู้ใช้งาน ท้ังสองอย่างจะทำให้เกิดระบบกิจกรรมข้ึนในพื้นท่ี
ว่าง นั่นคือกิจกรรมทางสังคมและเศรษฐกิจของท่ีต้ังอีกด้วย  
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ผู้ท่ีริเริ่มแนวคิดด้านสังคมและเศรษฐกิจ ได้แก่ Jacobs (1961) ว่าด้วย การใช้ชีวิต
สาธารณะบนท้องถนน และบาทวิถี เป็นวิถีทางสังคมท่ีสมบูรณ์ของมนุษย์ มีการใช้ชีวิตอย่างอบอุ่น   
มีร้านค้าปลีก ร้านอาหาร หาบเร่แผงลอยริมถนน สามารถดึงดูดผู้คนได้ในทุกระดับ นำไปสู่การเกิด
กิจกรรมทางการค้าและเกิดปฏิสัมพันธ์ทางสังคม สอดคล้องกับ Crawford (1999) ได้อธิบายเพิ่มเติม
ถึงแนวคิดการใช้พื้นท่ีถนนและพื้นท่ีว่างเปล่าเพื่อการค้าขายช่ัวคราวหรือร้านค้าหาบเร่ เป็นวิถีชีวิต
ของชุมชนสะท้อนวัฒนธรรมท้องถิ่น และสร้างเศรษฐกิจชุมชนให้มีชีวิตชีวา สร้างการจูงใจให้ผู้คนทุก
ระดับ ทุกวัย เข้ามาเดินผ่านมากขึ้น และมีการหยุดเพื่อพูดคุยซื้อขายสินค้า (สกุลชัย ตันติเศรณี , 
2549)  

The Project for Public Space (2000) เส น อ ว่ าพื้ น ท่ี ส า ธ า รณ ะ ท่ี ป ระ ส บ
ความสำเร็จ จะเกิดการใช้งานและเกิดความเป็นสังคม (Sociability) ซึ่งจะส่งผลทำให้เมืองมีสีสันเกิด
ความสนุกสนานและมีชีวิตชีวา แต่ลักษณะทางกายภาพของพื้นท่ีว่างย่อมมีบทบาทในการกำหนด
กิจกรรมท่ีจะเกิดด้วยเช่นกัน ดังเช่น เพื่อการออกกำลังกาย โชว์การแสดง จัดกิจกรรมตามประเพณี 
เทศกาลงานรื่นเริง และกิจกรรมอื่นๆ ท่ีแสดงถึงเอกลักษณ์เฉพาะตัว (Uniqueness) ของชุมชนและ
เกิดเป็นความภาคภูมิใจ (Pride) ของชุมชนในท่ีสุด ทำให้เกิดความรู้สึกเป็นเจ้าของ (Sense of 
Belonging) แล้วเกิดการร่วมมือร่วมใจกัน (Co-operation) ช่วยกันสอดส่องดูแล มีระบบการจัดการ
พัฒนาพื้นท่ีว่างนั้นให้ดีขึ้น 

Hillier and Hanson (1984) เสนอทฤษฎีเศรษฐสัญจร คือ พื้นท่ีท่ีมีระดับการสัญจร
สูงกว่าปกติ จะดึงดูดกิจกรรมการค้าให้มากระจุกตัว เกิดเป็นศูนย์กลางท่ีมีกิจกรรมหลากหลาย 
สามารถพบได้ในย่านท่ีมีความหลากหลายของผู้คน เช่น ย่านพาณิชยกรรมศูนย์กลางเมือง 

Lennard (1995) กล่าวว่า พื้นท่ีว่างท่ีถูกใช้โดยคนในชุมชน ถือเป็นเอกลักษณ์
เฉพาะตัว กิจกรรมท่ีเกิดขึ้นจะประสบความสำเร็จ เพราะเริ่มจากการผสมผสานของการใช้งานพื้นท่ี
เดิม ตามฤดูกาลและประเพณีวัฒนธรรมของชุมชน เกิดกิจกรรมร่วมกันท้ังในระดับครอบครัวและ
ชุมชน โดยใช้วิถีชีวิตของคนท่ีอาศัยอยู่ในพื้นท่ีสะท้อนถึงเอกลักษณ์ ซึ่งจะเกี่ยวข้องในหลายมิติ ได้แก่ 
สถานท่ีทางประวัติศาสตร์ วัฒนธรรม สถาปัตยกรรมท่ีมีความโดดเด่น ดังเช่น การเปล่ียนถนนในกรุง
โคเปนเฮเกนให้เป็นถนนคนเดิน มีขบวนพาเหรดและการจัดงานเทศกาล พบว่า มีผู้คนมาใช้ถนน
เพิ่มขึ้น เกิดกิจกรรมในชีวิตประจำวันมากขึ้น ช่วยดึงดูดผู้คนและนักท่องเท่ียว เพิ่มโอกาสในการ
ถ่ายทอดวัฒนธรรมท้องถิ่นและกระตุ้นเศรษฐกิจชุมชน อีกท้ังยังเป็นการฟื้นฟูประเพณีวัฒนธรรมท่ี
หายไปให้กลับมามีชีวิตชีวา (กาญจน์ นทีวุฒิกุล, 2550)  

Quigley (1998 อ้างถึงใน กาญจน์ นทีวุฒิกุล, 2550) ทำการศึกษาผลกระทบทาง
เศรษฐกิจจากความหลากหลายของเมืองในกรุงลอนดอน พบว่า ปัจจัยทางเศรษฐกิจเป็นเหตุผลสำคัญ
ท่ีทำให้พื้นท่ีเกิดความหนาแน่นประชากร  
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ปาริษา มุสิกะคามะ (2551 อ้างถึงใน พรรณฑิภา สายวัฒน์, 2552) ช้ีให้เห็นว่า พลวัต
เชิงพื้นท่ี (Dynamics of Space) เกิดขึ้นจากความหลากหลายของกิจกรรม ผู้คน และช่วงเวลา ซึ่ง
การใช้งานบนพื้นท่ีอย่างหลากหลายจะสร้างบรรยากาศของชุมชนเมืองท่ีมีชีวิตชีวา สะท้อนถึง
เอกลักษณ์ วัฒนธรรมของชุมชน จึงมีผลต่อการพัฒนาเมือง นั่นคือเมื่อพื้นท่ีมีพลวัตเชิงพื้นท่ีสูง
สามารถดึงดูดผู้คนและกิจกรรมการค้าการบริการให้ เข้ามาในพื้น ท่ีได้มากขึ้น ทำให้ เกิดการ
เปล่ียนแปลงการใช้ประโยชน์ท่ีดินและฟื้นฟูพื้นท่ีโดยรอบให้มีการใช้งานเพิ่มขึ้น  

เว็บไซน์ Walk Score กล่าวว่า พื้นท่ีว่างหรือถนนท่ีแวดล้อมด้วยกิจกรรมการค้า และ
การประดับตกแต่งหน้าร้านแต่ละหลังโดยไม่ซ้ำจำเจกัน ถือเป็นส่ิงดึงดูดใจให้คนเดินเท้าหรือผู้ท่ีผ่าน
ไปมาเกิดความรู้สึกอยากแวะชม เกิดกิจกรรมขึ้นบนพื้นท่ี เมื่อพื้นท่ีไม่มีจุดดึงดูดก็จะทำให้ผู้คนไม่มี
ความต้องการเข้าถึงพื้นท่ี โดยการประเมินศักยภาพการเดินได้คิดคะแนนจากความสามารถในการ
เข้าถึงส่ิงอำนวยความสะดวกภายในระยะท่ีผู้คนเดินเท้า แบ่งเป็น 3 กลุ่ม ได้แก่ คะแนนอันดับ 1 
ร้านอาหาร ร้านขายของชำ คะแนนอันดับ 2 ร้านค้า ร้านกาแฟ คะแนนอันดับ 3 ธนาคาร โรงเรียน 
สวนสาธารณะ ร้านหนังสือ สถานบันเทิง อีกท้ังยังพบว่า ค่า Walk Score มีความสอดคล้องกับ     
ตัวแปรอื่น เช่น จำนวนประชากรต่อพื้นท่ี ความพร้อมของทางเท้าและการเข้าถึงระบบขนส่ง
สาธารณะ 

เว็บไซน์  Good Walk (2018) โครงการเมืองเดินได้ เดินดี ได้เสนอการคำนวณ
ศักยภาพการเข้าถึงสาธารณูปการท่ีส่งเสริมการเดินเท้า และคะแนนการเดินได้จะประกอบด้วย
สถานท่ีดึงดูดการเดิน 6 ประเภท คือ แหล่งงาน สถานศึกษา แหล่งซื้อของเพื่ออุปโภค-บริโภค พื้นท่ี
นันทนาการ แหล่งธุรกรรม และสถานท่ีขนส่งสาธารณะ  

จะเห็นได้จากกิจกรรมท่ีเกิดขึ้นในพื้นท่ีว่าง นักคิดได้ให้ความสำคัญแก่องค์ประกอบ 
ผู้ใช้ กิจกรรม วิถีชีวิตและวัฒนธรรม ส่ิงเหล่านี้จะส่งผลทางอ้อมแก่เศรษฐกิจของเมือง ควบคู่ไปกับ
ความหนาแน่นของเมือง การใช้ประโยชน์ท่ีดินและอาคารแวดล้อม ส่ิงท่ีกล่าวมาท้ังหมดนี้จะส่งผล
ทางตรงต่อสภาพสังคมของชุมชน ก่อให้เกิดปฏิสัมพันธ์ทำให้เมืองมีความคึกคัก มีชีวิตชีวา  

2.4 เอกสารงานวิจัยที่เก่ียวข้อง 

เป็นการศึกษางานวิจัยท่ีเกี่ยวกับความสัมพันธ์ของพื้นท่ีว่างสาธารณะและกิจกรรมการใช้
พื้นท่ีว่าง โดยมีกระบวนการศึกษาและเครื่องมือประมวลผลท่ีแตกต่างกัน ซึ่งสามารถนำมาประยุกต์ใช้
ในงานวิจัย ได้ดังนี้ 

1. ตรรกะของการใช้พื้นที่ว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ในเมืองเชียงใหม่  
การศึกษาของ กาญจน์ นทีวุฒิกุล (2550)  มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาความเช่ือมโยง

ของคุณลักษณะเฉพาะของพื้นท่ี โครงสร้างเชิงสัณฐานและผู้ใช้พื้นท่ี ค้นหาปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อพื้นท่ีท่ี
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แตกต่างกัน เริ่มจากการศึกษาในระดับพื้นท่ี โดยการสำรวจพื้นท่ีว่างสาธารณะ 42 แห่ง ในเขต
เทศบาลนครเชียงใหม่ แล้วจำแนกประเภทตามลักษณะประโยชน์ใช้สอย ลักษณะการเกิดขึ้นของพื้นท่ี 
และลักษณะย่าน แล้วสำรวจคุณลักษณะเฉพาะของพื้นท่ีว่างท้ังหมดด้วยการเช็คลิสต์ ซึ่งประกอบด้วย 
ด้านกายภาพ สังคมวัฒนธรรม และเศรษฐกิจ อีก ท้ังยังสำรวจการใช้อย่างอเนกประโยชน์  
ประกอบด้วย ความหลากหลายของคน ความหลากหลายเวลา และความหลากหลายของกิจกรรม 
แล้วรวมค่าคะแนนของแต่ละพื้น ท่ีว่างจากปัจจัยดังกล่าว แยกเป็นค่าคะแนนคุณลักษณะ
ลักษณะเฉพาะ และค่าคะแนนการใช้งานอเนกประโยชน์ ขั้นต่อมาการศึกษาในระดับเมือง เป็นการ
วิเคราะห์โครงสร้างเชิงสัณฐาน ได้แก่ ความหนาแน่นประชากร การใช้ประโยชน์ท่ีดิน โครงข่ายถนน 
และรูปแปลงท่ีดิน ด้วยการวิเคราะห์แบบซ้อนทับแผนท่ี (Overlay) และศึกษาผู้ใช้พื้นท่ี ด้วย
แบบสอบถาม ท่ีมีตัวแปร เพศ อายุ อาชีพ ระดับการศึกษาและวัตถุประสงค์ในการใช้พื้นท่ี  
 ผลการศึกษา พบว่าคุณลักษณะเฉพาะของพื้นท่ี โครงสร้างเชิงสัณฐานและ ผู้ใช้พื้นท่ีมี
ความสัมพันธ์กันทำให้พื้นท่ีว่างสาธารณะมีการใช้งานอย่างอเนกประโยชน์ ซึ่งปัจจัยดังกล่าวมีอิทธิพล
ต่อการใช้งานอย่างอเนกประโยชน์  แตกต่างกัน 3 ระดับ ระดับแรกคือปัจจัยพื้นฐาน ได้แก่  
คุณลักษณะเฉพาะของพื้นท่ีด้านกายภาพ ระดับท่ีสองคือปัจจัยสนับสนุน ได้แก่ คุณลักษณะเฉพาะ
ของพื้นท่ีด้านสังคมและเศรษฐกิจรอบพื้นท่ี รวมถึงโครงสร้างสัณฐานเมือง ระดับท่ีสามท่ีมีอิทธิพล
สูงสุด คือปัจจัยดึงดูด ได้แก่ คุณลักษณะเฉพาะของพื้นท่ีด้านสังคมและเศรษฐกิจในพื้นท่ี 

2. สนามทัศน์และรูปแบบการใช้พื้นที่ว่างสาธารณะของชุมชนชานเมือง: กรณีศึกษา 
ชุมชนท่าทราย นนทบุรี 

ธิติมา กลางกำจัด (2550)  ได้ทำการศึกษา สนามทัศน์และรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะของชุมชนชานเมือง: กรณีศึกษาชุมชนท่าทราย นนทบุรี เพื่อทดสอบแนวคิดของ Benedikt 
(1979) ท่ีกล่าวว่า พื้นท่ีท่ีมีสนามทัศน์กว้างมีแนวโน้มท่ีจะดึงดูดกิจกรรมหลากหลายประเภทของคน
เดินเท้า ในหลากหลายช่วงเวลา และในทางกลับกัน พื้นท่ีท่ีมีสนามทัศน์แคบหรือจำกัดก็จะดึงดูด
กิจกรรมของคนเดินเท้าได้ลดน้อยลง โดยทำความเข้าใจและประมวลข้อมูลรูปทรงสัณฐานของพื้นท่ี 
เพื่อจำแนกพื้นท่ีโล่งว่างภายในพื้นท่ีศึกษาด้วย 4 ลักษณะ ได้แก่ ลักษณะการเข้าถึง ลักษณะขอบเขต
การปิดล้อม ระดับการใช้งาน ตามเวลาการใช้งานและลักษณะการออกแบบ พบว่าพื้นท่ีว่างสาธารณะ
ในพื้นท่ีศึกษามี 18 ประเภท แล้วคัดเลือกพื้นท่ีว่างท่ีมีจำนวนมากตามลำดับมา 8 ประเภท ต่อมาทำ
การวิเคราะห์สนามทัศน์หรือศักยภาพในการมองเห็นและเข้าถึงของพื้นท่ีว่างสาธารณะภายในชุมชน 
ด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ Visual Graph Analysis (VGA) คำนวณผลออกมาเป็นแผนท่ีค่าสีตาม
วรรณะสีรุ้ง คือ ค่าสีแดง หมายถึง พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีศักยภาพในการมองเห็นและเข้าถึงสูงท่ีสุดใน
ระบบ ลดหล่ันลงไปตามวรรณะสีรุ้งจนถึงสีม่วง หมายถึง พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีศักยภาพในการ
มองเห็นและเข้าถึงต่ำท่ีสุดในระบบ และเก็บข้อมูลรูปแบบการใช้พื้นท่ีของคนเดินเท้าในเชิงประจักษ์ 
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ตามช่วงเวลาต่างๆของวัน ท้ังในวันระหว่างสัปดาห์และวันสุดสัปดาห์ ประกอบด้วย อัตราการสัญจร 
รูปแบบการเลือกเส้นทาง แบ่งได้เป็นการสัญจรเพื่อเข้าถึงและการสัญจรผ่าน และรูปแบบการจับจอง
พื้นท่ี ซึ่งเป็นกิจกรรมแบบหยุดนิ่ง ได้ข้อมูลการใช้งานของบริเวณต่างๆ ท่ีแตกต่างกันไปตามวัน แล้ว
นำรูปแบบการใช้พื้นท่ีของคนเดินเท้า มาวิเคราะห์ความสัมพันธ์กับแผนท่ีสนามทัศน์ อีกท้ังยังนำไป
วิเคราะห์ร่วมกับคุณสมบัติเชิงพื้นท่ี อันได้แก่ รูปแบบการใช้ประโยชน์อาคาร ประเภทของพื้นท่ีว่าง
สาธารณะ พร้อมเสนอแนะรูปทรงและลักษณะการจัดวางพื้นท่ีว่างท่ีสอดคล้องกับกิจกรรม และวิถี
ชีวิตในระดับชุมชน 

ผลการศึกษา พบว่า ระดับสนามทัศน์มีผลต่อรูปแบบการใช้งานพื้นท่ีว่างสาธารณะ แต่
ก็มีปัจจัยอื่นๆ เกี่ยวข้องด้วย ได้แก่ ความเช่ือมโยงกับเส้นทางการสัญจรและมีการเช่ือมต่อกับพื้นท่ีอื่น
จำนวนมาก ซึ่งพื้นท่ีว่างท่ีได้รับความนิยม ได้แก่ พื้นท่ีลักษณะเป็นเส้นทางสัญจรสายหลัก รูปแบบการ
เลือกเส้นทางนิยมสัญจรและรูปแบบการจับจองพื้นท่ีมีความสอดคล้องกัน ซึ่งเกิดจากกิจกรรมหลักใน
ชีวิตประจำวันของคนในชุมชน คนเดินเท้าส่วนใหญ่เป็นคนในพื้นท่ีมักใช้งานและจับจองทำกิจกรรมใน
พื้นท่ีท่ีมีลักษณะโล่งกว้าง และเมื่อเทียบกับรูปแบบการใช้ประโยชน์อาคาร พบว่า การใช้ประโยชน์
อาคารเพื่อการค้า สามารถดึงดูดผู้คนให้เข้าใช้งานพื้นท่ีว่างได้เป็นอย่างดี สนามทัศน์ของพื้นท่ีว่าง
สาธารณะในชุมชนท่าทราย มีระดับแตกต่างกันตามลักษณะรูปทรงของพื้นท่ีว่าง เมื่อเปรียบเทียบ
ระดับสนามทัศน์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีของคนเดินเท้าแล้ว มีความสัมพันธ์กันในบางพื้นท่ีเท่านั้น 
กล่าวคือ บริเวณท่ีมีระดับสนามทัศน์สูงจะมีปริมาณการใช้พื้นท่ีของคนเดินเท้าสูง และบางบริเวณ
ระดับสนามทัศน์ต่ำ แต่ผู้เข้าใช้มีจำนวนมาก  

3. ที่ว่าง ที่สร้างให้เกิดความยั่งยืนทางสังคม : กรณีศึกษาความสัมพันธ์ของพื้นที่ว่าง และ
การปฏิบัติการทางสังคม ของพื้นที่เมืองเก่าลำพนู  

ลลิลทิพย์ รุ่งเรือง (2554)  ได้ทำการศึกษา ความสัมพันธ์ของรูปแบบพื้นท่ีว่างและ
ปฏิบัติการทางสังคมท่ีเกิดขึ้นในพื้นท่ีว่างสาธารณะเมืองเก่าลำพูน โดยศึกษาลักษณะกายภาพของ
พื้นท่ีว่าง จำนวน 39 แห่ง แล้วจำแนกประเภทพื้นท่ีว่างตามประเภทของกิจกรรม ได้แก่ ประเภทถนน 
พื้นท่ีส่วนกลาง พื้นท่ีวัด และสถานท่ีสำคัญ ลงพื้นท่ีสำรวจพร้อมเก็บข้อมูลปฏิบัติการทางสังคมท่ี
เกิดขึ้นในพื้นท่ีว่าง ประกอบด้วย ปฏิบัติการท่ีมีลักษณะช่ัวคราว ปฏิบัติการท่ีมีปฏิสัมพันธ์ ปฏิบัติการ
ท่ีมีลักษณะการค้า และปฏิบัติการท่ีมีลักษณะการสัญจร อีกท้ังยังเก็บข้อมูลกลุ่มผู้ใช้งานในพื้นท่ีว่าง 
ประกอบด้วย กลุ่มปัจเจก กลุ่มชุมชน และกลุ่มเมือง เปรียบเทียบระหว่างวันปกติและวันประเพณี
สำคัญ  เก็บข้อมูลอัตราการใช้พื้น ท่ีว่างของคนในพื้น ท่ี  ต่อช่วงเวลาในรอบวันและต่อฤดูกาล 
เปรียบเทียบระหว่างวันปกติและวันประเพณีสำคัญ แล้วนำข้อมูลมาแสดงผลเป็นแผนท่ีค่าศักยภาพ
ของเรื่องนั้นๆ โดยแต่ละเรื่องจะเรียงลำดับค่าน้อยสุดไปจนถึงมากสุดในรูปแบบค่าสีรุ้ง อาศัยหลักการ
ของ Space Syntax อีกท้ังยังนำไปวิเคราะห์ร่วมกับ รูปแบบการใช้ประโยชน์ท่ีดิน  
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ผลการศึกษา พบว่าความสัมพันธ์ของปฏิบัติการทางสังคมท่ีเกิดขึ้นในพื้นท่ีว่าง ส่งผล
ให้เกิดการรักษารูปแบบการใช้พื้นท่ีในวิถีชีวิตแบบเดิมไว้ มีอัตราการสัญจรมากจึงเกิดกิจกรรมท่ีทับ
ซ้อนกันบนพื้นท่ีว่างประเภทถนน ซึ่งง่ายต่อการเข้าถึง โดยการใช้งานพื้นท่ีว่างในวันปกติ ปฏิบั ติการ
ทางสังคมท่ีเกิดขึ้นมีความหลากหลายและกลุ่มผู้ใช้งานส่วนใหญ่เป็นระดับกลุ่มชุมชน กิจกรรมการ
สัญจรและกิจกรรมการค้ากระจายท่ัวไปในพื้นท่ีเมือง ส่วนกิจกรรมช่ัวคราวและกิจกรรมปฏิสัมพันธ์
เกิดขึ้นในพื้นท่ีเกาะไปตามเส้นทางหลักของเมือง แสดงให้เห็นว่าการใช้งานพื้นท่ีว่างสาธารณะเมือง
เก่าลำพูนในวันปกติต้องการลักษณะของพื้นท่ีว่างท่ีมีความยืดหยุ่นไม่ได้แบ่งขอบเขตว่าเป็นพื้นท่ี
ประเภทใด แค่ไว้เพื่อตอบสนองกิจกรรมท่ีหลากหลาย ในขณะท่ีการใช้งานพื้นท่ีว่างในวันประเพณี
สำคัญ กิจกรรมท่ีเกิดขึ้นในพื้นท่ีว่างจะลดลง ไม่กระจายตัวเหมือนวันปกติ รูปแบบกิจกรรมท่ีเกิดมี
ความเฉพาะตัวสูงและกลุ่มผู้ใช้งานส่วนใหญ่เป็น ระดับกลุ่มเมือง แสดงว่าประเพณีสามารถดึงดูด
ผู้ใช้งานได้มากขึ้น มีอัตราการสัญจรในพื้นท่ีว่างประเภทถนนลดน้อยลง แต่มีการสัญจรเพิ่มขึ้นในพื้นท่ี
ว่างขนาดใหญ่ สอดคล้องกับข้อมูลปฏิบัติการทางสังคมท่ีมีมากกว่าวันปกติ เป็นท่ีน่าสังเกตว่า อัตรา
การสัญจรมีมากท่ีสุดในช่วงเวลาตอนเย็น และในช่วงฤดูหนาว ท้ังในวันปกติและวันประเพณีสำคัญ 
แสดงให้เห็นว่าปัจจัยในการสัญจรขึ้นอยู่กับอุณหภูมิและสภาพอากาศ 

4. ปัจจัยทางกายภาพที่ส่งผลต่อคุณภาพของพื้นที่เปิดโล่งก่ึงสาธารณะในศูนย์การค้าชุมชน 
ณัฐชานันท์ ศิริประเสริฐ (2558) ได้ทำการศึกษา รูปแบบกายภาพและพฤติกรรมของ

ผู้ใช้งานในพื้นท่ีเปิดโล่งกึ่งสาธารณะศูนย์การค้าชุมชน ตลอดจนการประเมินคุณภาพของพื้นท่ีเปิดโล่งกึ่ง
สาธารณะ นำไปสู่การระบุองค์ประกอบทางกายภาพเพื่อใช้เป็นแนวทางการออกแบบ โดยจำแนกพื้นท่ี
เปิดโล่งกึ่งสาธารณะศูนย์การค้าชุมชน ในเขตกรุงเทพมหานครช้ันใน จำนวน 14 แห่ง ตามลักษณะของ
การใช้งานได้ 3 รูปแบบ คือ ลานโล่งผสานกับทางสัญจร ลานปิดล้อมผสานกับทางสัญจร และรูปแบบ
ทางสัญจรเช่ือมต่อหน้าอาคาร ทำการสำรวจและพิจารณาองค์ประกอบกายภาพ 5 ปัจจัย รวมเป็น
คะแนนเต็ม 50 คะแนน ได้แก่ การเข้าถึง การเช่ือมต่อ การมองเห็น ขนาด และความสะดวกสบาย ส่วน
ต่อมาทำการสังเกตพฤติกรรมของผู้ใช้งาน ในช่วงเวลาท่ีหลากหลาย ได้แก่ ช่วงเช้า ช่วงเท่ียง และช่วง
เย็น ของวันธรรมดาและวันเสาร์อาทิตย์ รวมเป็นคะแนนเต็ม 33.33 คะแนน แล้วนำคะแนนท้ังสองมา
วิเคราะห์ความสัมพันธ์ 

ผลการศึกษา พบว่า พื้นท่ีลานโล่งผสานกับทางสัญจรมีการออกแบบกายภาพให้เอื้อต่อ
การใช้งานมากกว่ารูปแบบอื่นๆ โดยมีปัจจัยเกื้อหนุน ได้แก่ 1) การเข้าถึงท่ีสามารถเข้าได้โดยตรงจาก
ถนนสายหลักและทางเท้าสาธารณะ 2) การเช่ือมต่อกับพื้นท่ีอื่นๆได้ในรูปแบบเส้นทางลัดเช่ือมไปยัง
พื้นท่ีรอบข้าง 3) อัตราส่วนในการเปิดพื้นท่ีเทียบกับความกว้างท่ีดินในอัตราส่วนท่ีมากกว่า 50%        
4) รอยต่อระหว่างศูนย์การค้ากับพื้นท่ีโดยรอบมีการออกแบบให้ง่ายต่อการมองเห็น 5) ขนาดพื้นท่ีท่ีคน
สามารถเข้าใช้งานมีอัตราส่วนมากกว่า 40% ของพื้นท่ีก่อสร้าง ในระดับช้ันท่ีเช่ือมต่อกับทางสาธารณะ
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และเป็นพื้นท่ีมีร่มเงา จากปัจจัยดังกล่าวส่งผลให้ ศูนย์การค้ามีค่าการใช้งานมากขึ้น โดยมี ค่า
ความสัมพันธ์ในระดับสูง แสดงได้ว่าการออกแบบด้านกายภาพส่งเสริมให้พื้นท่ีมีการใช้งานท่ีหลากหลาย  

2.5 สรุปกรอบแนวคิดในการศึกษา  

จากการศึกษาทฤษฎี แนวความคิด หลักการ และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง สามารถนำมา
ประยุกต์ใช้ในการออกแบบการวิจัย และกรอบแนวคิดในการ ต้ังคำถามงานวิจัย เพื่อศึกษา
ความสัมพันธ์ระหว่างพื้นท่ีว่างสาธารณะกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีอย่างอเนกประโยชน์ได้ สามารถสรุป
เป็นประเด็นได้ดังนี้  

2.5.1. ด้านพื้นที่ว่างสาธารณะ  
การศึกษาถึงความหมาย พัฒนาการการใช้งานพื้นท่ีว่างต้ังแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน 

มุมมองของนักคิดในฝ่ังโลกตะวันตกและตะวันออก ความสำคัญท่ีมีต่อเมือง และการจำแนกประเภท
พื้นท่ีว่างท่ีมีความแตกต่างกันไปตามสภาพแวดล้อม เป็นแนวทางในการทำความเข้าใจลักษณะทาง
กายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะภายในพื้นท่ีศึกษา ได้แก่ 

1. ประเภทพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีเหมาะสมในการศึกษา ตามลักษณะประโยชน์ใช้สอย     
มี 2 ประเภทหลัก คือ 1) พื้นท่ีว่างขนาดใหญ่ (Open Space) ได้แก่ ลานโล่ง และสวนสาธารณะ           
2) พื้นท่ีว่างในการสัญจร (Street and Path) ได้แก่ ถนน บาทวิถี และพื้นท่ีริมน้ำ ซึ่งสามารถนำมาปรับ
ใช้เป็นเกณฑ์การคัดเลือกและจำแนกประเภทพื้นท่ีว่างสาธารณะให้เข้ากับบริบทย่านเมืองเก่าสงขลา 

2. หากพื้นท่ีว่างสาธารณะมีการออกแบบท่ีคำนึงถึงปัจจัยด้านกายภาพท้ังในระดับเมืองและ
ระดับพื้นท่ี ได้แก่ โครงข่ายเส้นทาง การใช้ประโยชน์อาคาร การเข้าถึงพื้นท่ี การมองเห็น ความสะดวกสบาย 
และองค์ประกอบของพื้นท่ี รวมถึงควรคำนึงถึงปัจจัยด้านสังคมและเศรษฐกิจ ก็จะส่งผลดีต่อความ
หลากหลายของกิจกรรมท่ีเกิดบนพื้นท่ีว่าง อีกท้ังยังต้องรองรับความหลากหลายของคน และความ
หลากหลายของเวลา ซึ่งสามารถนำมาปรับใช้เป็นเกณฑ์การให้คะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ี
ว่างสาธารณะ 

2.5.2 ด้านกิจกรรมการใช้พื้นที่ 
การศึกษาต้ังแต่กระบวนการรับรู้ของมนุษย์ ด้วยประสาทสัมผัสท่ีมีต่อสภาพแวดล้อม        

ซึ่งสภาพแวดล้อมเป็นประเด็นหลักท่ีทำให้ผู้คนเกิดการรับรู้ เกิดความรู้สึกพึงพอใจ เข้าใจความหมายของ
พื้นท่ี และองค์ประกอบท่ีผู้ออกแบบได้สรรค์สร้างขึ้นในพื้นท่ีนั้น จะส่งผลต่อการเลือกท่ีจะเข้าใช้งาน จนเกิด
กิจกรรมและพฤติกรรมขึ้นในพื้นท่ีว่าง เป็นแนวทางในการทำความเข้าใจรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ   
ว่าต้องมีความเป็นสังคม อันประกอบด้วย กลุ่มคนท่ีหลากหลาย เวลาท่ีหลากหลาย และกิจกรรมท่ีเกิดอย่าง
หลากหลาย ซึ่งมาจากวิถีชีวิตความเป็นอยู่ ประเพณีและวัฒนธรรมของพื้นท่ี  
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2.5.3 เคร่ืองมือที่ใช้ในการศึกษาพื้นที่ว่าง 
ในการศึกษาพื้นท่ีว่างสาธารณะสามารถใช้โปรแกรม Space Syntax เป็นเครื่องมือใน

การปฏิบัติงานได้ แต่เนื่องจากผู้วิจัยต้องการศึกษาคุณสมบัติด้านกายภาพท่ีมากกว่าประเด็นรูปทรง
สัณฐานของพื้นท่ี เครื่องมือในงานวิจัยครั้งนี้จึงใช้การสำรวจ และประเมินคุณภาพของคุณสมบัติด้าน
กายภาพ โดยรวบรวมประเด็นท่ีหลากหลายด้าน และสังเกตการณ์พฤติกรรมของผู้ใช้พื้นท่ีว่าง ในช่วง
เวลาต่างๆ เพื่อนำมาวิเคราะห์ความสัมพันธ์ด้วยวิธีการทางสถิติ   

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  43 

บทที่ 3 

ระเบียบวิธีวิจัย 

 

จากการศึกษาแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง นำไปสู่การกำหนดกรอบแนวคิด 
เครื่องมือท่ีใช้ในการศึกษาคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ และรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ รวมถึงกระบวนการของผู้วิจัยท่ีใช้ในการทำงานวิจัยได้อย่างเหมาะสม 
ในบทนี้จึงนำเสนอเนื้อหา ดังต่อไปนี้ 

3.1 ออกแบบการวิจัย 
3.1.1 กรอบแนวคิดในงานวิจัย 
3.1.2 ตัวแปรท่ีใช้ในการวิจัย 
3.1.3 การกำหนดขอบเขตพื้นท่ี 

3.2 กระบวนการวิจัย 
3.3 เครื่องมือท่ีใช้ในงานวิจัย  

3.3.1 เครื่องมือในการเก็บข้อมูล 
3.3.2 เครื่องมือในการวิเคราะห์ข้อมูล 

3.4 การเก็บรวบรวมข้อมูล  
3.4.1 ข้อมูลคุณสมบัติด้านกายภาพ 
3.4.2 ข้อมูลรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ 

3.5 การวิเคราะห์ข้อมูล 
3.6 การสรุปผลและข้อเสนอแนะ 

3.1 ออกแบบการวิจัย 

3.1.1 กรอบแนวคิดในงานวิจัย 
งานวิจัยนี้เป็นงานวิจัยเชิงคุณภาพ ท่ีมุ่งเน้นการสำรวจพื้นท่ีและสังเกตการณ์จากการ

ใช้งานจริงโดยผู้วิจัย ซึ่งเป็นเครื่องมือพื้นฐานในการศึกษาการใช้ชีวิตบนพื้นท่ีสาธารณะ จะไม่นำเอา
ทัศนคติส่วนบุคคลมาใช้เนื่องจากแต่ละบุคคลอาจให้ความสำคัญในแต่ละประเด็นไม่เหมือนกัน โดย
นำเอาแนวคิด ทฤษฎีต่างๆ ท่ีได้ศึกษามาต้ังคำถามในการวิจัย ได้แก่ 1) พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีรูปแบบ
การใช้พื้นท่ีอย่างอเนกประโยชน์ในย่านเมืองเก่าสงขลา ประกอบด้วยคุณสมบัติด้านกายภาพอย่างไร 
2) คุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ ในย่านเมืองเก่า
สงขลา มีความสัมพันธ์กันในระดับใด โดยมีกรอบแนวความคิด 3 ประเด็น คือ คุณสมบัติด้านกายภาพ 
รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ และปัจจัยอื่นๆ ได้ดังนี้ 
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ตารางท่ี 2 แสดงกรอบแนวคิดด้านคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ 
คุณสมบัติ 

ด้านกายภาพ 
ความหมาย ประกอบด้วย   

คุณสมบัติย่อย 
แนวคิดท่ีอ้างอิงมา 

1. การมีพื้นท่ี
เชื่อมต่อ 

โครงข่ายเส้นทางการ
สัญจรโดยรอบพื้นท่ี
ว่าง ซึ่งส่งผลต่อการ
เข้าถึงพื้น ท่ีได้อย่าง
สะดวก 

1. เชื่อมต่อถนนสายหลัก 
2. เชื่อมต่อถนนสายรอง 
3. เชื่อมต่อถนนสายย่อย 
4. ใกล้จุดตัดเส้นทางสัญจร 
5. โครงข่ายบาทวิถี (ฟุตบาท) 
6. เชื่อมต่อท่าน้ำ 

Gibberd (1967) และ Whyte 
(1980) พ้ืนที่ ว่างควรต้ังอยู่ใกล้
เส้นทางการสัญจรที่คนสามารถ
เดินเท้ าในอัตราที่ สู ง รวมถึง
ความสะดวกในการเข้าถึงและ
เชื่อมต่อกับพ้ืนที่อื่นๆในเมือง จะ
เอื้อให้เกิดความนิยมในการเข้าไป
ใช้งาน 

2. การใช้
ประโยชน์
อาคาร 

กิ จ ก รรม ท่ี เกิ ด ข้ึ น
ภายในอาคารบริเวณ
ใกล้เคียงพื้นท่ีว่าง ซึ่ง
ส่ งผลให้ เกิดการใช้
ง า น พื้ น ท่ี ว่ า ง ไ ด้
ตลอดเวลา 

1. พาณิชยกรรม 
2. ท่ีอยู่อาศัยกึ่งพาณิชยกรรม 
3. ที่อยู่อาศัย 
4. สถานที่ราชการ 
5. ศาสนสถาน 
6. คลังสินค้า,ท่าเรือ 
7. พ้ืนที่นันทนาการ 

Jacob (1961) เมืองท่ีดีควรมี
การใช้ประโยชน์ ท่ี ดินแบบ
ผสมผสาน จะช่วยดึงดูดความ
สนใจจากผู้คนได้เป็นอย่างดี 
ทำให้ เมือ งเกิ ดกิ จกรรม ท่ี
ซ้อนทับกันอย่างคึกคัก 

3 . วิ ธี ก า ร
เข้าถึง 

สืบเน่ืองจากการมีโครงข่าย
เส้ นทางที่ เชื่ อมต่อกั บ
บริเวณอื่นได้อย่างสะดวก
เอื้อให้เกิดวิธีการต่างๆ  ใน
การเข้าถึงและสัญจรผ่าน
พ้ืนที่ 

1. เดินเท้า 
2. จักรยาน 
3. จักรยานยนต์ 
4. รถยนต์ส่วนตัว 
5. รถโดยสารประจำทาง 

กาญ จน์  นที วุฒิ กุ ล  (2550 ) 
กล่าวว่า โครงข่ายเส้นทางที่เอื้อ
ให้เกิดการเดินทางด้วยรูปแบบ
ก า ร ข น ส่ ง ที่ ห ล า ก ห ล า ย
ทางเลือก ย่อมส่งเสริมให้ เกิด
การเดินทางเข้าสู่ พ้ืนที่ ว่างได้
มากข้ึน 

4. การมองเห็น
และเข้าถึงได้ 

ความสามารถในการ
มองเห็ นและ เข้ า ถึ ง
พ้ื น ที่ ว่ า ง ไ ด้ จ า ก
ภ า ย น อ ก  ซึ่ ง จ ะ

แตกต่างกันตามการปิด
ล้อมของพื้นท่ีว่าง 
 

1. มองเห็นและเข้าถึงได้ 4 ทิศทาง 
2. มองเห็นและเข้าถึงได้ 3 ทิศทาง 
3. มองเห็นและเข้าถึงได้ 2 ทิศทาง 
4. มองเห็นได้มากกว่า 1 ทิศทาง 
แต่เข้าถึงได้ทิศทางเดียว 
5. มองเห็นและเข้าถึงได้ 1 ทิศทาง 

Benedikt (1979) พ้ืนที่สาธารณะใด
ถูกมองเห็นและมีมุมมองออกสู่
พ้ื น ที่ อื่ น ไ ด้ ห ล า ย มุ ม แ ล ะ
กว้างไกล จะสามารถดึงดูดผู้คน
ให้เข้าใช้พ้ืนที่อย่างหลากหลาย
วัตถุประสงค์และหลากหลาย
เวลา 



  45 

ตารางท่ี 3 แสดงกรอบแนวคิดด้านรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์  

รูปแบบการ
ใช้พื้นท่ีว่าง 

ความหมาย ประกอบด้วย   
คุณสมบัติย่อย 

แนวคิดท่ีอ้างอิงมา 

1. ความ
หลากหลาย
ของผู้ใช้งาน 

มีการใช้งานร่วมกัน
ของผู้ คน ท่ี มี ความ
แตกต่างกัน และเอื้อ
ให้เกิดการใช้งานได้
อย่างเท่าเทียมกัน 

1. เพศ 
2. วัย 
3. ประเภทผู้ใช้ 
4. กลุ่มผู้ใช้ 

Jacob (1961) การส่งเสริมให้
คนทุกเพศ ทุกวัย ออกมาใช้
ชี วิตบนถนน บาทวิ ถี  และ
สวนสาธารณะ จะทำให้ เกิด
ปฏิสัมพันธ์ของคนในชุมชน 

 

คุณสมบัติ 
ด้านกายภาพ 

ความหมาย ประกอบด้วย   
คุณสมบัติย่อย 

แนวคิดท่ีอ้างอิงมา 

5. สิ่งอำนวย
ความสะดวก 

อุปกรณ์ท่ีช่วยอำนวย
ความสะดวก  เพื่ อ
ตอบสนองต่อความ
ต้องการของผู้ใช้พื้นท่ี
ว่าง และปริมาณผู้ใช้ 
 
 
 
 
 

1. เก้าอี้นั่ง 
2. ป้ายบอกทาง 
3. อุปกรณ์ออกกำลังกาย 
4. ห้องน้ำสาธารณะ 
5. ท่ีจอดรถยนต์ 
6. ถังขยะ 
7. ไฟส่องสว่าง 
8. ทางลาดเพื่อคนพิการ 
9. ป้อมยาม 
10. ไม้ยืนต้นให้ร่มเงา 

Carr (1995) ปริมาณการใช้

งานพื้นท่ีว่างสาธารณะ ไม่ได้
ข้ึนอยู่กับประโยชน์ใช้สอยใน
พื้นท่ีท่ีผู้ออกแบบกำหนดให้
เท่ านั้ น  แต่ เป็ นผลมาจาก
ปั จ จั ย อื่ น ๆ  ไ ด้ แ ก่  ค วา ม
ส ะ ด ว ก ส บ า ย  ก า ร มี
บ รรย าก าศ ท่ี เอื้ อ ต่ อ ก าร
พักผ่อนหย่อนใจและการทำ
กิจกรรม 

6. ความโดด
เด่นของพื้นท่ี 

ลักษณะทางกายภาพ
เดิม ท่ีมี อยู่บนพื้ น ท่ี
ว่ า งห รื อ เป็ น สิ่ ง ท่ี
มนุษย์ต้ังใจออกแบบ
ข้ึนเพื่อให้เป็นจุดเด่น
ของพื้นท่ีว่าง 

1. อาคารแวดล้อมตกแต่ง
ด้วยสีสันหรือภาพวาดบน
ผนัง 
2. มีองค์ประกอบท่ีแสดงถึง
ประวัติศาสตร์ 
3. วัสดุปูพื้นมีความแตกต่าง 
4. มีการเปลี่ยนระดับพื้น 
5. ก า ร ต ก แ ต่ ง ด้ ว ย
ประติมากรรม 

Lennard (1995) พื้ น ท่ีว่าง
ส าธ ารณ ะ ท่ี ดี จ ะ ต้ อ ง ให้
ความรู้สึกถึงนัยยะของความ
เป็ นสถาน ท่ี  แสดงได้จาก
สถาปั ตยกรรม ท่ีแวดล้อม 
ถนน และลักษณะบนพื้นท่ี  
ได้แก่ วัสดุประกอบ สี ขนาด
รู ป ท รง  แล ะ พื้ น ผิ ว  ก า ร
ป ร ะ ดั บ ด้ ว ย น้ ำ พุ  ห รื อ
ประติมากรรม ส่งเสริมให้ผู้ใช้
มีความสนใจในพื้นท่ีมากข้ึน 
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รูปแบบการใช้
พ้ืนที่ว่าง 

ความหมาย ประกอบด้วย   
คุณสมบัติย่อย 

แนวคิดที่อ้างอิงมา 

2. ความ
หลากหลาย
ของเวลา 

สามารถใช้งานอยู่บน
พื้นท่ีในช่วงเวลาต่างๆ 
ได้อย่างอิสระเสรี ซึ่ง
จ ะ เกิ ดกิ จ กรรม ท่ี
แตกต่างกั นตามวั น 
เวลาและสัปดาห์ 

1. ประเภทวันท่ีใช้งาน 
2. ช่วงเวลา 
3. การใช้เวลาบนพื้นท่ีว่าง 

Golledge and Stimson (1997) 
กิจกรรมของคนในชุมชนมี
หลายระดับ ความแตกต่างของ
วัน เวลา สัปดาห์ และฤดูกาล 
จะทำให้กิจกรรมท่ีเกิดข้ึนบน
พื้นท่ีว่างมีความหลากหลาย  

3. ความ
หลากหลาย
ของกิจกรรม 

เมื่ อมี ผู้ ใช้ งาน และ
เวลาใช้งานท่ีแตกต่าง
กัน ก็อาจทำให้ เกิด
กิ จ ก ร ร ม ห ล า ย
ประเภทท่ีแตกต่างกัน
ไปตามวัตถุประสงค์ 

1. กิจกรรมจำเป็น 
2. กิจกรรมทางเลือก 
3. กิจกรรมทางสังคม 

Gehl (1987) ความสัมพันธ์
ระหว่างผู้คนกับพื้นท่ีต่างๆ ถือ
เป็นการสร้างประสบการณ์ท่ี
น่าสนใจ พื้นท่ีมีการสัญจรผ่าน
มากจะเกิดการซ้อนทับของ
กิจกรรมข้ึนอย่างหลากหลาย 

ตารางท่ี 4 แสดงกรอบแนวคิดด้านปัจจัยอื่นๆ ท่ีอาจส่งผลต่อการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ  
ปัจจัยอื่นๆ ความหมาย ประกอบด้วยคุณสมบัติย่อย แนวคิดท่ีอ้างอิงมา 

1. ความ
หนาแนน่
ประชากร 

จำนวนประชากรต่อ
พื้ น ท่ี  (คน/ตร.กม .)  
โดยเปรียบเทียบแต่ละ
ชุมชน หากมีจำนวน
มากก็อาจส่งผลให้เกิด
การใช้งานบนพื้นท่ีว่าง 

- กาญจน์ นทีวุฒิกุล  (2550) 
ความหนาแน่นประชากรมาก 
มีผลต่อการเกิดปฏิสัมพันธ์
ทางสังคม จะสร้างโอกาสให้มี
ผู้เข้าใช้พื้นท่ีว่างมากยิ่งข้ึน 
 

2. กิจกรรม
ทางเศรษฐกิจ
และสังคม 

กิจกรรมการค้าขาย
หรือกิจกรรมท่ีมีผู้คน
ร ว ม ตั ว กั น เ พื่ อ
แ ส ด ง อ อ ก ท า ง
ประเพณีวัฒนธรรม 
แ ล ะ ก่ อ ใ ห้ เ กิ ด
ปฏิสัมพันธ์ทางสังคม
ข้ึนในพื้นท่ีว่าง 

1. เป็นแหล่งท่องเท่ียว 
2. หาบเร่แผงลอย 
3. ถนนคนเดิน,ตลาดแบพ้ืน 
4. สถานีขนส่ง 
5. โรงแรม อพาร์ทเมนท์ 
6. ธนาคาร 
7. ห้างสรรพสินค้า ตลาดสด 
8. ร้านอาหาร 
9. ร้านกาแฟ คาเฟ่ 
10. ใช้จัดกิจกรรมในเทศกาล 
11.มีการรวมกลุ่มทางสังคม 

เว็บไซน์ Good Walk สถานท่ี
ท่ีเป็นเป้าหมายของการเดินใน
ชีวิตประจำวัน 
Lennard (1995) พื้นท่ีว่างท่ี
ถู ก ใช้ โ ด ย ค น ใน ชุ ม ช น 
ผสมผสานของการใช้งานบน
พื้ น ท่ี เดิม  ตามฤดูกาลและ
ประเพณีวัฒนธรรมของชุมชน 
ถือเป็นเอกลักษณ์ เฉพาะตัว 
สร้างความมีชีวิตชีวาให้เมือง 
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3.1.2 ตัวแปรที่ใช้ในการวิจัย 

 
ภาพท่ี 10 แสดงตัวแปรท่ีใช้ในการวิจัย 

3.1.3 การกำหนดขอบเขต 
3.1.3.1. การคัดเลือกพื้นท่ีศึกษาและพื้นท่ีว่างสาธารณะ 

งานวิจัยนี้เลือกพื้นท่ีศึกษาย่านเมืองเก่าสงขลา เนื่องจากเป็นเมืองศูนย์กลาง
ของภาคใต้ท่ีมีประวัติการต้ังถิ่นฐานมาอย่างช้านาน มีวิถีชีวิตด้ังเดิมท่ีผสมผสานระหว่างเช้ือชาติ 
ศาสนา และวัฒนธรรม มีการใช้ประโยชน์ท่ีดินอย่างหลากหลายประเภท ได้แก่ ย่านท่ีอยู่อาศัย ย่าน
การค้า และย่านเมืองเก่า ทำให้เกิดการใช้งานของคนท้ังในพื้นท่ีและนอกพื้นท่ีตลอดท้ังวัน ซึ่งปัจจุบัน
ถูกกำหนดเป็นเมืองอนุรักษ์และส่งเสริมให้เป็นเมืองมรดกโลก อีกท้ังยังได้รับการส่งเสริมให้เกิด
กิจกรรมในย่านเมืองเก่าขึ้นอย่างหลากหลาย ถือได้ว่าเป็นพื้นท่ีท่ีน่าสนใจและมีเอกลักษณ์เฉพาะตัว  

โดยอ้างอิงเกณฑ์ในการคัดเลือกพื้นท่ีว่างสาธารณะ จากการศึกษาของ     
สิทธิพร ภิรมย์รื่น (2556) ประกอบด้วย 5 ข้อ ได้แก่  

1. การเป็นพื้นท่ีแบบถาวร (Permanent Place) คือ มีพื้นผิวท่ีอยู่ในสภาพท่ี
มั่นคงแข็งแรง สามารถใช้งานได้ในทุกฤดูกาล 

2. มีขนาดและขอบเขตท่ีชัดเจน (Well-defined Place) คือ เกิดจากการปิด
ล้อมด้วยถนน หรืออาคารโดยรอบ ซึ่งจะส่งผลต่อการมองเห็นและการรับรู้ของผู้ใช้งาน 

3. เอื้อให้ ผู้คนทุกระดับสามารถเข้าไปใช้งานได้อย่ างเสรี ซึ่งเป็นพื้น ท่ี
สาธารณะประโยชน์ ท่ีสามารถเข้าใช้งานได้หลายช่วงเวลา โดยไม่มีค่าบริการ 

4. มีการเปล่ียนแปลงหรือปรับปรุงให้อยู่ในสภาพดีอย่างต่อเนื่อง (Well-
Keeping Place) คือ ได้รับการดูแลและสนับสนุนให้พื้นท่ีมีความสะอาด ปลอดภัย และพร้อมรองรับ
ต่อการใช้งาน 
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5. เป็นพื้นท่ีท่ีรู้จักกันโดยท่ัวไป (Well-know Place) คือ ได้รับความนิยมใน
การใช้งานของคนท้ังในพื้นท่ีและนอกพื้นท่ี อย่างหลากหลายวัตถุประสงค์ 

จากการสำรวจการใช้ประโยชน์ท่ีดินประเภทพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่า
สงขลา พบว่ามีพื้นท่ีว่างสาธารณะตามเกณฑ์การคัดเลือก ท่ีใช้ในการศึกษา จำนวน 24 แห่ง (แสดงในภาพ
ท่ี 11 ) ผู้วิจัยได้ประยุกต์การจำแนกพื้นท่ีว่างสาธารณะด้วยลักษณะประโยชน์ใช้สอยของ ปราณระฟ้า 
พรหมประวัติ (2550) ให้สอดคล้องกับบริบทย่านเมืองเก่า เพื่อง่ายต่อการศึกษา ม ี4 ประเภท ดังนี้  

1) พื้นท่ีว่างสาธารณะประเภทลานวัด (Temple Court) เป็นพื้นท่ีว่างเพื่อ
การใช้งานขนาดใหญ่ ท่ีต้ังอยู่ในบริเวณศาสนสถาน 

2) พื้นท่ีว่างสาธารณะประเภทลานสถานท่ีสำคัญ (Public Space) เป็นพื้นท่ี
ว่างเพื่อการใช้งานขนาดใหญ่ ท่ีต้ังอยู่ในสถานท่ีสำคัญ    

3) พื้นท่ีว่างสาธารณะประเภทเส้นทางถนน (Street ) เป็นพื้นท่ีว่างใช้งาน
เพื่อรองรับการสัญจรของยานพาหนะและการเดินเท้า 

4) พื้นท่ีว่างสาธารณะประเภทสวนสาธารณะและพื้นท่ีริมน้ำ (Park and 
Water Front) เป็นพื้นท่ีว่างใช้งานเพื่อการพักผ่อน นันทนาการและส่งเสริมทัศนียภาพท่ีดีให้แก่เมือง         

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 11 ตำแหน่งพื้นท่ีว่างสาธารณะในขอบเขตย่านเมืองเก่าสงขลา 
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3.1.3.2. กลุ่มตัวอย่างในงานวิจัย เนื่องงานวิจัยนี้สังเกตการณ์การใช้งานจริงบนพื้นท่ี
ว่างสาธารณะ กลุ่มตัวอย่างจึงเป็นผู้ท่ีสัญจรผ่านด้วยการเดินเท้าหรือแวะทำกิจกรรม และผู้ท่ีเข้ามาใช้
งานบนพื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างมีเป้าหมาย โดยไม่จำกัดจำนวนในแต่ละวัน ต้ังแต่เวลา 8.00 -20.00 น. 

3.2 กระบวนการวิจัย 

1. ศึกษาหลักการ ทฤษฎี แนวคิด และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับพื้นท่ีว่างสาธารณะ พัฒนาการ
การใช้พื้นท่ีว่างของต่างประเทศและในประเทศ ความหมาย ความสำคัญของพื้นท่ีว่างสาธารณะ 
กิจกรรมท่ีเกิดในพื้นท่ีว่าง ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ และศึกษาเครื่องมือท่ีใช้ในการ
วิเคราะห์คุณภาพของพื้นท่ีว่าง โดยวิธีการเก็บรวบรวมข้อมูลจากหนังสือวิชาการ รายงานการศึกษา
และงานวิจัย รวมทั้งการค้นคว้าจากส่ือทางอิเล็กทรอนิกส์ เพื่อนำไปสู่การสร้างกรอบแนวคิดการวิจัย 
 2. คัดเลือกพื้นท่ีศึกษาและเก็บรวบรวมข้อมูลท่ัวไปของพื้นท่ีศึกษา ประวัติการต้ังถิ่นฐาน 
ลักษณะทางกายภาพของย่านเมืองเก่าสงขลา ได้แก่ ลักษณะการใช้ประโยชน์อาคาร ความหนาแน่น
มวลอาคารและพื้นท่ีว่าง โครงข่ายเส้นทางสัญจร ความหนาแน่นประชากร ตลอดจนสภาพเศรษฐกิจ 
สังคมและวัฒนธรรม  

3. สำรวจตำแหน่งของพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีต้ังอยู่ในขอบเขตพื้นท่ีศึกษา แล้วนำมาจำแนก
ประเภทตามลักษณะประโยชน์ใช้สอย  
 4. สำรวจและบันทึกข้อมูลคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะใน 6 ประเด็นท่ี
ต้ังสมมติฐาน เข้าสู่กระบวนการให้คะแนนตามเกณฑ์ท่ีกำหนดไว้ แล้วนำคะแนนท่ีได้มาจัดระดับ
คุณภาพคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะแต่ละแห่ง 

5 สำรวจปริมาณผู้ใช้งานบนพื้นท่ีว่าง ตามช่วงเวลาต่างๆ ของวัน และรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ รวมคะแนนท่ีได้ แล้วนำมาจัดระดับคุณภาพรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะของพื้นท่ีว่างสาธารณะแต่ละแห่ง 

6 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ กับรูปแบบ
การใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ และปัจจัยอื่นๆท่ีอาจส่งผล ด้วยโปรแกรมการวิเคราะห์
เชิงสถิติ และวิธีการซ้อนทับแผนท่ี (Over Lay) 

7 สรุปผลการศึกษา และเสนอแนะแนวทางการปรับปรุงพื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนก
ประโยชน์ 
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ภาพท่ี 12 แสดงกระบวนการวิจัย 

สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 

เก็บข้อมูลรูปแบบการ

ใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ 

- ความหลากหลาย

ผู้ใช้งาน  

- ความหลากหลายเวลา         

- ความหลากหลาย

กิจกรรม 

- ปริมาณผู้ใช้งาน 

 

วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นที่ว่าง 

กับรูปแบบการใช้พื้นที่ว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ 

สร้างกรอบแนวคิด 

เคร่ืองมือในการวิจัย 

เก็บข้อมูลคุณสมบัติด้าน

กายภาพของพ้ืนท่ีว่างสาธารณะ 

- พื้นที่เชื่อมต่อ 

- การใช้ประโยชน์อาคาร          
- วิธีการเขา้ถึง 

- การมองเห็นและเข้าถึงได้ 

- สิ่งอำนวยความสะดวก 

- ความโดดเด่นของพื้นที่                 

 

 

 

รวบรวมข้อมูลพื้นฐานย่านเมืองเก่าสงขลา 
 
สำรวจพื้นที่วา่งสาธารณะในย่านเมืองเก่า

สงขลา 

คำถามการวิจัย: 1. พื้นที่ว่างสาธารณะที่มีรูปแบบการใช้พื้นที่อย่างอเนกประโยชน์ในย่านเมืองเก่าสงขลา ประกอบด้วยคุณสมบัติ   

 ด้านกายภาพอย่างไร 

2. คุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นที่ว่างสาธารณะกับรูปแบบการใช้พื้นที่ว่างสาธารณะ จะมีความสัมพันธ์กันระดับใด 

สมมติฐานการวิจัย: 1. พื้นที่ว่างสาธารณะที่มีรูปแบบการใช้งานอย่างหลากหลายและปริมาณผู้ใช้งานสูง ควรมีคุณสมบัติ 

ด้านกายภาพ 6 ข้อ ได้แก่ การมีพื้นที่เชื่อมต่อ การใช้ประโยชน์อาคาร วิธีการเข้าถึงที่หลากหลาย สามารถ

มองเห็นและเข้าถึงได้หลายทิศทาง มีสิ่งอำนวยความสะดวก และมีความโดดเด่นของพื้นที่                 

2. คุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นที่ว่างสาธารณะ กับรูปแบบการใช้พื้นที่ว่างสาธารณะ มีความสัมพันธ์กันสูง 

ปัจจัยอื่นๆ       

ที่มีผล 

- ความหนาแน่น  

ประชากร  

- กิจกรรมทาง

เศรษฐกิจและ

สังคม 

 

ศึกษาแนวคิด ทฤษฎี

และงานวิจัยท่ีเก่ียวข้อง 

- แนวคิดเกี่ยวกับพื้นที่

ว่างสาธารณะ 

- แนวคิดกิจกรรมที่เกิด

บนพื้นที่ว่างสาธารณะ 

- ปัจจัยที่ส่งผลต่อ

รูปแบบการใช้พื้นที่วา่ง 

 

ตัวแปรตามวัตถุประสงค์ 

ศึกษาแนวคิด ทฤษฎีเก่ียวกับพื้นที่ว่างสาธารณะและกิจกรรมที่เกิดขึ้นบนพื้นที่ว่างสาธารณะ 
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3.3 เคร่ืองมือที่ใช้ในงานวิจัย  

ผู้วิจัยได้ออกแบบเครื่องมือในการสำรวจและวิธีการประเมินมาจากการรวบรวมทฤษฎี 
แนวคิด และงานวิจัย ผ่านการตรวจสอบโดยอาจารย์ท่ีปรึกษา ผู้วิจัยและนักวิชาการในท้องถิ่น เพื่อ
ตรวจสอบความเข้าใจในการตีความ และด้านภาษาท่ีใช้ส่ือความหมาย ในขั้นตอนระหว่างการลงพื้นท่ี 
ผู้วิจัย และผู้ช่วยวิจัย ได้บันทึกข้อมูลท่ีพบลงในแบบสำรวจ อีกท้ังยังให้ผู้ใช้งานในพื้นท่ีว่างสาธารณะ
ทำการบันทึกข้อมูลร่วมด้วย เพื่อให้ได้ข้อมูลท่ีแม่นยำ และความเข้าใจข้อมูลท่ีตรงกัน ป้องกันความ
อคติของผู้วิจัย 
ตารางท่ี 5 แสดงกระบวนการวิจัยและเครื่องมือท่ีใช้ตามวัตถุประสงค์ 

วัตถุประสงค์ ข้อมูลท่ีต้องการ เครื่องมือการวิจัย 
และวิธีการเก็บข้อมูล 

ผลท่ีต้องการ 

1. เพื่อศึกษาคุณสมบัติ
ด้านกายภาพของพื้นท่ี
ว่างสาธารณะในเมืองเก่า
สงขลา 

 

1 การมพ้ืีนทีเ่ชื่อมต่อ 
2 การใช้ประโยชน์อาคาร 
3 วิธีการเข้าถึง 
4 การมองเห็นและเข้าถึง
ได้ 
5.สิ่งอำนวยความสะดวก 
6.ความโดดเด่นของพ้ืนที่ 

1.แบบสำรวจคุณสมบัติ
ด้านกายภาพของพื้นท่ีว่าง  
2.ตารางให้คะแนน
คุณสมบัติด้านกายภาพ 
3.ถ่ายภาพและจดบันทึก
ลงบนแผนท่ี 

ทำให้ทราบ 
-ประเภทของพื้นท่ีว่างใน
เมืองเก่าสงขลา 
-คุณสมบัติด้านกายภาพ
ของแต่ละพื้นท่ี 

2. เพื่อศึกษารูปแบบการ
ใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ
อย่างอเนกประโยชน์  

1.รูปแบบการใช้งานท่ี
หลากหลาย ได้แก่ ผู้ใช้งาน 
เวลา และกิจกรรม 
2 ปริมาณผู้ใช้งานบน
พื้นท่ีว่าง 

1.แบบสำรวจและ
สังเกตการณ์รูปแบบการ
ใช้งาน 
2.ถ่ายภาพและจดบันทึก
ข้อมูล 
3.การต้ังจุดนับคนบนพ้ืนที่ว่าง 

ทำให้ทราบความ
หลากหลายของผู้ใช้งาน 
เวลา และกิจกรรมท่ี
เกิดขึ้นบนพื้นท่ีว่างแต่
ละแห่ง 
 

3. เพื่อวิเคราะห์ความ 
สัมพันธ์ระหว่าง
คุณสมบัติด้านกายภาพ 
กับรูปแบบการใช้พื้นท่ี
ว่างสาธารณะอย่างอเนก
ประโยชน์ 

ค่าความสัมพันธ์ระหว่าง
คุณสมบัติด้านกายภาพ 
กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะอย่างอเนก
ประโยชน์ 

เปรียบเทียบข้อมูลด้วย 
โปรแกรมการวิเคราะห์เชิง
สถิติ และการซ้อนทับแผน
ท่ี (Over Lay) 

ทำให้ทราบค่า 
-ความสัมพันธ์
คุณสมบัติด้านกายภาพ 
กับรูปแบบการใช้พื้นท่ี
ว่าง ในภาพรวม 
--ความสัมพันธ์
คุณสมบัติด้านกายภาพ 
แต่ละประเด็นกับ
รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง 
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3.3.1 เคร่ืองมือในการเก็บข้อมูล  
3.3.1.1 แบบสำรวจคุณสมบัติด้านกายภาพ โดยผู้วิจัยได้ลงสำรวจพื้นท่ีและบันทึก

ข้อมูลตามสภาพความเป็นจริง ลงในตารางบันทึกผล แบ่งเป็น 6 ประเด็น ท่ีผู้วิจัยได้ทำการศึกษามา
จากทฤษฎี แนวคิด และงานวิจัย ว่าด้วยลักษณะของพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีดีจะสนับสนุนให้เกิดการใช้
งานได้อย่างหลากหลาย (แสดงในภาพท่ี 13) ประกอบด้วยคุณสมบัติย่อย ดังนี้  

1. การมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ ประกอบด้วย ถนนสายหลัก ถนนสายรอง ถนนสาย
ย่อย/ตรอก ใกล้จุดตัดเส้นทางการสัญจร โครงข่ายบาทวิถี และเช่ือมต่อท่าน้ำ 

2. การใช้ประโยชน์อาคารใกล้เคียง ประกอบด้วย พาณิชยกรรม ท่ีอยู่อาศัย                
ท่ีอยู่อาศัยกึ่งพาณิชยกรรม สถานท่ีราชการ ศาสนสถาน คลังสินค้าท่าเรือ และพื้นท่ีนันทนาการ 

3. วิธีการเข้าถึง ประกอบด้วย การเดินเท้า จักรยาน จักรยานยนต์ รถยนต์
ส่วนตัว และรถโดยสารประจำทาง  

4. การมองเห็นและเข้าถึงได้ เป็นทิศทางท่ีผู้คนภายนอกสามารถมองเห็นและ
เข้าสู่พื้นท่ีว่างได้ ประกอบด้วย ทิศเหนือ ทิศตะวันตก ทิศตะวันออก และทิศใต้ ซึ่งการสำรวจจากท้ัง     
4 ทิศนี้ จะนำไปสู่เกณฑ์การให้คะแนน 5 ระดับ (แสดงในตารางท่ี 8) 

5. ส่ิงอำนวยความสะดวก ท่ีมีอยู่ในพื้นท่ีว่าง ประกอบด้วย เก้าอี้นั่งเล่น ป้าย
บอกทาง อุปกรณ์ออกกำลังกาย ห้องน้ำสาธารณะ ท่ีจอดรถยนต์ ถังขยะ ไฟส่องสว่าง ทางลาดเพื่อคน
พิการ ป้อมยาม และไม้ยืนต้นให้ร่มเงา 

6. ความโดดเด่นของพื้นท่ี ประกอบด้วย อาคารตกแต่งด้วยสีสันหรือภาพวาด     
มีองค์ประกอบท่ีสำคัญทางประวัติศาสตร์ วัสดุพื้นผิวมีความแตกต่าง การเปล่ียนระดับพื้น และมี
ประติมากรรมในพื้นท่ี 

3.3.1.2. แบบสำรวจกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม โดยผู้วิจัยได้ลงสำรวจพื้นท่ีและ
บันทึกข้อมูลตามสภาพความเป็นจริง แบ่งเป็น 2 ประเด็น ท่ีผู้วิจัยได้ทำการศึกษามาจากทฤษฎี แนวคิด 
และงานวิจัย (แสดงในภาพท่ี 14) ประกอบด้วยประเด็นดังนี้  

1. กิจกรรมทางเศรษฐกิจ ประกอบด้วย แหล่งท่องเท่ียว หาบเร่แผงลอย ถนน
คนเดิน,ตลาดแบพื้น สถานีขนส่ง โรงแรม อพาร์ทเมนท์ ธนาคาร ห้างสรรพสินค้า ตลาดสด ร้านอาหาร และ
ร้านกาแฟคาเฟ่ 

2. กิจกรรมทางสังคม ประกอบด้วย ใช้จัดกิจกรรมในเทศกาล และมีการรวมกลุ่ม
ทางสังคม 
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ภาพท่ี 13 แบบสำรวจคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ 

 
ภาพท่ี 14 แบบสำรวจกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคมบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ 

3.3.1.3. แบบสำรวจและสังเกตการณ์รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนก
ประโยชน์ โดยใช้วิธีสังเกตการณ์ประกอบการสัมภาษณ์ผู้ใช้งาน ถ่ายภาพและบันทึกข้อมูลตามสภาพ
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ความเป็นจริง แต่ละพื้นท่ีว่างมีรูปแบบการใช้พื้นท่ีแตกต่างกัน จึงแยกเก็บข้อมูลตามวันทำงาน และ
วันหยุดสุดสัปดาห์ หากพื้นท่ีว่างมีองค์ประกอบตามท่ีกำหนด จะแสดงเครื่องหมาย / และหากไม่มีก็
จะไม่แสดงเครื่องหมาย ประกอบด้วยประเด็นดังนี้  

1. ความหลากหลายของผู้ใช้งาน  
1) เพศ ประกอบด้วย เพศชาย เพศหญิง 
2) วัย ประกอบด้วย เด็ก ต่ำกว่า 15 ปี วัยรุ่น 15-23 ปี วัยทำงาน 24-59 

ปี และผู้สูงอายุ 60 ปี ขึ้นไป 
3) ประเภทผู้ใช้ ประกอบด้วย คนในพื้นท่ี คนนอกพื้นท่ี และคนต่างชาติ 
4) กลุ่มผู้ใช้ ประกอบด้วย ส่วนบุคคล กลุ่มผู้ใช้ 2-4 คน และกลุ่มผู้ใช้ 5 คน

ขึ้นไป (หมู่คณะ) 
2. ความหลากหลายของเวลา 

1) วัน ประกอบด้วย วันทำงาน (จันทร์-ศุกร์) วันสุดสัปดาห์ (เสาร์-อาทิตย์) 
2) ช่วงเวลา ประกอบด้วย ช่วงเช้า 8.00-11.00 น. ช่วงเท่ียง 11.00-14.00 น. 

ช่วงเย็น 14.00-17.00น. ช่วงค่ำ 17.00-20.00 น. 
3) การใช้เวลาบนพื้นท่ีว่าง ประกอบด้วย ระยะเวลาส้ันๆ (ใช้เวลา 1-30 นาที)

และระยะเวลานาน (ใช้เวลา 30 นาทีขึ้นไป) 
3. ความหลากหลายของกิจกรรม  

1) กิจกรรมจำเป็น คือ กิจกรรมท่ีผู้คนต้องทำโดยไม่สามารถหลีกเล่ียงได้ 
ประกอบด้วย เดินผ่านไปยังพื้นท่ีอื่น มาเรียนมาทำงาน มาขายของ และนั่งรอคนรอรถ 

2) กิจกรรมทางเลือก คือ กิจกรรมผู้คนจะลงมือทำด้วยความพึงพอใจ ไม่มี
การบังคับ ประกอบด้วย ออกกำลังกายวิ่งเล่น ชมวิวถ่ายภาพ นั่งเล่น และแวะซื้อของ/ทานอาหาร  

3) กิจกรรมทางสังคม ประกอบด้วย ตักบาตรไหว้พระ ชมการแสดง นั่ง/
ยืนมองดูผู้คน และจับกลุ่มพูดคุยกัน  
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ตารางท่ี 6 แบบสำรวจและสังเกตการณ์รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน ์

 
3.3.1.4 แบบบันทึกปริมาณผู้ใช้งาน เนื่องจากพื้นท่ีว่างสาธารณะแต่ละแห่งมีปริมาณผู้ใช้งาน

มากท่ีสุด และน้อยท่ีสุด แตกต่างกันตามช่วงเวลาต่างๆ จึงกำหนดให้ต้ังจุดนับปริมาณผู้ใช้งานประจำแต่ละ
พื้นท่ีว่างสาธารณะในตลอดท้ังวัน และจดบันทึกตามช่วงเวลาท่ีกำหนดไว้ 4 ช่วง ดังนี้ ช่วงเช้า เวลา 8.00-11.00 
น. ช่วงเท่ียง เวลา 11.00-14.00 น. ช่วงเย็น เวลา 14.00-17.00 น. และช่วงค่ำ เวลา 17.00-20.00 น. เพื่อ
นำมาหาค่าเฉล่ีย คน/ช่วงเวลา ทำให้ทราบถึงช่วงเวลาท่ีคนนิยมมาใช้พื้นท่ี และพื้นท่ีว่างท่ีคนนิยมมาใช้ 

ตารางท่ี 7 แสดงตัวอย่างบางส่วนของแบบบันทึกปริมาณผู้ใช้งานบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ  

ปร
ะเ

ภท
พื้น

ทีว่
่าง

 

พื้นที่ว่างสาธารณะ             
ในย่านเมืองเก่า 

ปริมาณผู้ใช้ ในแต่ละช่วงเวลา 

รว
ม 

(ค
น/
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) 

เฉ
ลี่ย

 ค
น/

ช่ว
งเว

ลา
 

8.0
0-

11
.0

0 
น.

 

11
.0

0-
14

.0
0 

น.
 

14
.0

0-
17

.0
0 

น.
 

17
.0

0-
20

.0
0 

น.
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1. ลานวัดโพธ์ิปฐมาวาส       
2. ลานวัดมัชฌิมาวาส       

3. ลานวัดดอนแย้       

4. ลานวัดเลียบ       
5. ลานวัดยางทอง       

6. ลานวัดดอนรัก       
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น
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วิว
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าย

ภา
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นั่ง
เล่
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ซื้อ
ขอ

ง, 
ทา

นอ
าห

าร

ตัก
บา

ตร
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หว้
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นั่ง
,ยืน
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งผู้

คน

จับ
กลุ่

มพู
ดคุ

ยกั
น

1. ลานวัดโพธ์ิปฐมาวาส

2. ลานวัดมชัฌิมาวาส

3. ลานวัดดอนแย้

4. ลานวัดเลียบ

5. ลานวัดยางทอง

6. ลานวัดดอนรัก

7. ลานศาลหลักเมอืง

8. ลานมสัยิดบ้านบน

9. ลานพิพิธภัณฑ์

10. ลานคลองขวาง

11. ถนนพัทลุง

12. ถนนนครนอก

13. ถนนรามญั

14. ถนนนครใน

15. ถนนนางงาม 

16. ถนนคนเดินสงขลา 

17. ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน 

18. ถนนรามวิถี

19. สวนหลังก าแพงเมอืง

20. สวนข้างคิวรถ

21. ท่าน้ าศักด์ิสิทธ์ิพิทักษ์

22. ท่าน้ าสุก้ีนครใน

23. ท่าน้ าโรงสีแดง

24. ท่าน้ าพุทธรักษา

ช่วงเวลา การ ใช้เวลา
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คัญ

ตารางท่ี_ แบบบันทึกรูปแบบการใชพ้ื้นที่ว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา ตามวัน ................................

หลากหลายเวลา
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3.3.2 เคร่ืองมือในการวิเคราะห์ข้อมูล 
1. แบบประเมินคุณสมบัติด้านกายภาพ เป็นการกำหนดเกณฑ์การให้คะแนน

คุณสมบัติด้านกายภาพท่ีได้จากการสำรวจ ท้ัง 6 ประเด็น มีค่าน้ำหนักท่ีเท่ากันเนื่องจากแต่ละพื้นท่ี
ว่างจะมีองค์ประกอบและความโดดเด่นท่ีแตกต่างกัน จึงมีเกณฑ์การให้คะแนนท่ีเป็นบรรทัดฐาน
เดียวกันในทุกพื้นท่ีว่าง คิดเป็นคะแนนเต็มประเด็นละ 5 คะแนน เพื่อนำไปสู่การจัดระดับคุณภาพ
ของพื้นท่ีว่างสาธารณะ  

ตารางท่ี 8 แสดงเกณฑ์การให้คะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ  
คุณสมบัติ 

ด้านกายภาพ 
ประกอบด้วยคุณสมบัติย่อย เกณฑ์การให้คะแนน 

1. การมีพ้ืนที่
เชื่อมต่อ 

1. เชื่อมต่อถนนสายหลัก 
2. เชื่อมต่อถนนสายรอง 
3. เชื่อมต่อถนนสายย่อย 
4. ใกล้จุดตัดเส้นทางสัญจร 
5. โครงข่ายบาทวิถี (ฟุตบาท) 
6. เชื่อมต่อท่าน้ำ 

ให้ค่าคะแนนมากสำหรับพ้ืนที่ ว่างสาธารณะที่มี
โครงข่ายเส้นทางเชื่อมต่อกับบริเวณอื่นได้อย่าง
สะดวก และหลากหลายเส้นทาง ซึ่งสามารถเชื่อมโยง
พ้ืนที่ ต้ังแต่ระดับแยกย่อยจนถึงระดับเมือง และ
สามารถดึงดูดให้เกิดกิจกรรมจากกลุ่มคนหลากหลาย
ประเภท 

2. การใช้
ประโยชน์
อาคาร 

1. พาณิชยกรรม 
2. ที่อยู่อาศัยกึ่งพาณิชยกรรม 
3. ที่อยู่อาศัย 
4. สถานที่ราชการ 
5. ศาสนสถาน 
6. คลังสินค้า,ท่าเรือ 
7. พื้นที่นันทนาการ 

ให้ค่าคะแนนมากสำหรับพ้ืนที่ ว่างสาธารณะที่มี
อาคารใกล้เคียงหลากหลายประเภท จากการที่คนมา
ทำกิจกรรมในอาคารน้ันๆ จะดึงดูดให้คนมาใช้งาน
พ้ืนที่ว่างสาธารณะมากข้ึนด้วย 

3.วิธีการเข้าถึง 1. เดินเท้า 
2. จักรยาน 
3. จักรยานยนต์ 
4. รถยนต์ส่วนตัว 
5. รถโดยสารประจำทาง 

ให้ค่าคะแนนมากสำหรับพ้ืนที่ว่างสาธารณะที่เอ้ือให้
คนเดินทางเข้ามาใช้พ้ืนที่ ว่างได้อย่างหลากหลาย
รูปแบบ ไม่เพียงแค่ยานพาหนะ แต่ต้องอำนวยความ
สะดวกในการเดินเท้าและมีระบบขนส่งมวลชนด้วย 

4. การมองเห็น    
และเข้าถึงได้ 

1. มองเห็นและเข้าถึงได้ 4 ทิศทาง 
2. มองเห็นและเข้าถึงได้ 3 ทิศทาง 
3. มองเห็นและเข้าถึงได้ 2 ทิศทาง 
4. มองเห็นได้มากกว่า 1 ทิศทาง แต่
เข้าถึงได้ทิศทางเดียว 
5. มองเห็นและเข้าถึงได้ 1 ทิศทาง 

ให้ค่ าคะแนนมากสำหรับ พ้ืนที่ ว่างสาธารณะที่
สามารถเชื่อมต่อการมองเห็นและเข้าถึงจากภายนอก
ได้อย่างหลากหลายทิศทาง ซึ่งจะทำให้ผู้คนรู้สึกถึง
ความปลอดภัย มากกว่าพ้ืนที่ที่ถูกปิดล้อม อีกทั้งยัง
ช่วยให้การสัญจรของคนที่เข้ามาใช้พ้ืนที่ว่างเป็นไปได้
อย่างคล่องตัว ไม่จำกัดทิศทาง เอื้อให้เกิดการใช้พ้ืนที่
อย่างหลากหลาย 
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ตารางท่ี 8 แสดงเกณฑ์การให้คะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ (ต่อ) 
คุณสมบัติ 

ด้านกายภาพ 
ประกอบด้วยคุณสมบัติย่อย เกณฑ์การให้คะแนน 

5. สิ่งอำนวย
ความสะดวก 

1. เก้าอี้นั่ง 
2. ป้ายบอกทาง 
3. อุปกรณ์ออกกำลังกาย 
4. ห้องน้ำสาธารณะ 
5. ท่ีจอดรถยนต์ 
6. ถังขยะ 
7. ไฟส่องสว่าง 
8. ทางลาดเพื่อคนพิการ 
9. ป้อมยาม 
10. ไม้ยืนต้นให้ร่มเงา 

ให้ค่าคะแนนมากสำหรับพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีสิ่ง
อำนวยความสะดวก เพื่อตอบสนองความต้องการ
ของผู้ใช้งานได้อย่างหลากหลายด้าน ได้แก่ ด้าน
ความสะดวกสบาย ด้านความปลอดภัย และด้าน
สภาพแวดล้อมท่ีเอ้ือต่อการทำกิจกรรมของผู้คน
ทุกเพศ ทุกวัย 
 

6. ความโดด
เด่นของพื้นท่ี 

1. อาคารแวดล้อมตกแต่งด้วย
สีสันหรือภาพวาดบนผนัง 
2. มีองค์ประกอบท่ีแสดงถึง
ประวัติศาสตร์ 
3. วัสดุปูพื้นมีความแตกต่าง 
4. มีการเปล่ียนระดับพื้น 
5. การตกแต่งด้วยประติมากรรม 

ให้ค่าคะแนนมากสำหรับพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมี
ลักษณะเฉพาะ มีความสวยงาม โดดเด่น ทำให้
ผู้คนจดจำได้ง่ายและเกิดความรู้สึกอยากเข้าไปใช้
งาน เอกลักษณ์ของพื้ น ท่ีอาจเกิดจากการท่ี
ผู้ออกแบบสรรค์สร้างข้ึนหรือเป็นไปตามบริบท
แวดล้อมของพื้นท่ีว่างเอง 
  

 
2. การวิเคราะห์ข้อมูลด้วยวิธีการทางสถิติ  วิเคราะห์ด้วยสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์เพียร์

สัน (Pearson Correlation Coefficient) เป็นวิธีการวัดความสัมพันธ์เชิงเส้นระหว่างตัวแปรเชิง
ปริมาณ 2 ตัว เพื่อบรรยายให้ทราบถึงทิศทางความสัมพันธ์ มีสูตรท่ีใช้ในการคำนวณดังนี้ 

 
 
ค่าสัมประสิทธิ์ สห สัมพันธ์ ท่ี ได้มี ค่ า ต้ั งแต่  -1.00 ถึ ง +1.00 อธิบายได้ ดังนี้         

(กัลยา วานิชย์บัญชา, 2550) 
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1. ค่า R เป็นบวก และมีค่าใกล้ 1 หมายถึง ตัวแปร X และ Y มีความสัมพันธ์กันมาก
ในรูปเชิงเส้น และมีความสัมพันธ์ไปในทิศทางเดียวกัน คือ ถ้าตัวแปรหนึ่งมีค่าเพิ่มขึ้น อีกตัวแปรหนึ่ง
จะมีค่าเพิ่มขึ้นด้วย หรือ ถ้าตัวแปรหนึ่งมีค่าลดลง อีกตัวแปรหนึ่งจะมีค่าลดลงด้วย 

2. ค่า R เป็นลบ และมีค่าใกล้ -1 หมายถึง ตัวแปร X และ Y มีความสัมพันธ์กันมาก
ในรูปเชิงเส้นในทิศทางตรงข้ามกัน คือ ถ้าตัวแปรหนึ่งมีค่าเพิ่มขึ้น อีกตัวแปรหนึ่งจะมีค่าลดลง หรือ 
ถ้าตัวแปรหนึ่งมีค่าลดลง อีกตัวแปรหนึ่งจะมีค่าเพิ่มขึ้น 

3. ค่า R เท่ากับศูนย์ หมายถึง ตัวแปร X และ Y ไม่มีความสัมพันธ์กัน 

3.4. การเก็บรวบรวมข้อมูล 

3.4.1 ข้อมูลคุณสมบัติด้านกายภาพ  
1. ข้อมูลด้านกายภาพในระดับสัณฐานของเมือง ได้แก่ ความหนาแน่นประชากร การใช้

ประโยชน์อาคาร โครงข่ายเส้นทางการสัญจร กิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งในการ
วิเคราะห์คุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ ด้วยการศึกษาเอกสารวิชาการ รายงานวิ จัย 
แผนปฏิบัติการของหน่วยงานท้องถิ่น และข้อมูลจากอินเตอร์เน็ต แสดงข้อมูลท่ีได้จากการรวบรวมใน
เชิงบรรยายและแผนท่ี 

2. ข้อมูลด้านกายภาพในระดับพื้นท่ีว่างสาธารณะ ในย่านเมืองเก่าสงขลา จำนวน 24 
แห่ง โดยการลงภาคสนามสำรวจคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่าง 6 ประเด็น ตามสมมติฐานการ
วิจัย รวมถึงการบันทึกตำแหน่งสถานท่ีทำกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม ทำการถ่ายภาพและบันทึก
ข้อมูลเชิงบรรยายตามสภาพความเป็นจริง  

3.4.2 ข้อมูลรูปแบบการใช้พื้นที่ว่างสาธารณะ  
1. ทำการบันทึกปริมาณผู้ใช้งานบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ ด้วยวิธีต้ังจุดนับประจำอยู่ใน

พื้นท่ีว่าง ท้ัง 24 แห่ง โดยนับผู้ท่ีสัญจรผ่านด้วยการเดินเท้าหรือแวะทำกิจกรรม และผู้ท่ีเข้ามาใช้งาน
บนพื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างมีเป้าหมาย จดบันทึกตามช่วงเวลาท่ีกำหนดไว้ 4 ช่วง แบ่งเป็นวันทำงาน 
และวันหยุดสุดสัปดาห์ (ดังตารางภาคผนวก ข) แล้วจึงนำมาหาค่าเฉล่ีย คน/ช่วงเวลา ทำให้ทราบถึง
ช่วงเวลาท่ีคนนิยมมาใช้พื้นท่ี และทำให้ทราบถึงพื้นท่ีว่างท่ีคนนิยมมาใช้ 

2. แบบสำรวจและสังเกตการณ์รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ โดยผู้วิจัยได้
ลงพื้นท่ีสังเกตการณ์อย่างมีส่วนร่วม (Participant Observation) และไม่มีส่วนร่วม (Non-Participant 
Observation) ประกอบการสัมภาษณ์ผู้อยู่อาศัยในพื้นท่ีและผู้ใช้งานบนพื้นท่ีว่าง เก็บข้อมูลตามวันท่ี
ดำเนินกิจกรรมในชีวิตประจำวัน คือ วันทำงาน ในระหว่างวันอังคาร-พฤหัสบดี (ยกเว้นวันจันทร์และ
วันศุกร์ เนื่องจากเป็นวันเริ่มและส้ินสุดการทำงานในสัปดาห์ อาจส่งผลต่อการใช้งานในพื้นท่ีว่าง) และ
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วันหยุดสุดสัปดาห์ เสาร์-อาทิตย์ ทำการถ่ายภาพและจดบันทึกลงในแบบสำรวจท่ีมีโครงสร้าง ทำให้
ทราบถึงความหลากหลายผู้ใช้งาน เวลา และกิจกรรมท่ีเกิดขึ้นบนพื้นท่ีว่าง 

3.5. การวิเคราะห์ข้อมูล 

1. วิเคราะห์คุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ ในย่านเมืองเก่าสงขลา นำข้อมูล
ท่ีได้จากการสำรวจภาคสนาม เข้าสู่กระบวนการให้คะแนนตามเกณฑ์ท่ีกำหนด (ดังตารางท่ี 10) คิดเป็น
คะแนนเต็มประเด็นละ 5 คะแนน ซึ่ง 6 ประเด็นท่ีนำมาวิเคราะห์จะให้ค่าน้ำหนักท่ีเท่ากัน นำคะแนน
รวมท่ีได้ในแต่ละพื้นท่ีว่าง (เต็ม 30 คะแนน) มาจัดระดับคุณภาพเป็น 5 ระดับช้ัน ได้แก่ มากท่ีสุด 
มาก ปานกลาง น้อย และน้อยท่ีสุดหรือไม่มีเลย ด้วยวิธีการแจกแจงความถ่ี ตามสูตรต่อไปนี้ 
  

อันตรภาคช้ัน =
ค่าสูงสุด − ค่าต่ำสุด

จำนวนช้ัน
 

 
พบว่า คะแนนสูงสุด มีคะแนนเท่ากับ 26 คะแนน ส่วนค่าต่ำสุดในท่ีนี้กำหนดใช้ค่า 1 คะแนน โดย

พิจารณาความเป็นไปได้ท่ีแต่ละพื้นท่ีจะได้คะแนนน้อยท่ีสุด และกำหนดจำนวนช้ัน เป็น 5 
ระดับช้ัน ทำให้อันตรภาคช้ันมีค่าเท่ากับ 5  

จึงนำมากำหนดค่าระดับคุณภาพในช่วงคะแนนต่างๆ ดังนี้ 
ระดับคุณภาพ 5  มีคุณสมบัติด้านกายภาพมากท่ีสุด ในช่วงคะแนน 26-30 คะแนน 
ระดับคุณภาพ 4  มีคุณสมบัติด้านกายภาพมาก ในช่วงคะแนน 21-25 คะแนน 
ระดับคุณภาพ 3  มีคุณสมบัติด้านกายภาพปานกลาง ในช่วงคะแนน 16-20 คะแนน 
ระดับคุณภาพ 2  มีคุณสมบัติด้านกายภาพน้อย ในช่วงคะแนน 11-15 คะแนน 
ระดับคุณภาพ 1  มีคุณสมบัติด้านกายภาพน้อยท่ีสุด ในช่วงคะแนน 1-10 คะแนน 

 
2. วิเคราะห์รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์  นำข้อมูลท่ีได้จากการ

สังเกตการณ์ คิดเป็นคะแนนรวมในแต่ละพื้นท่ีว่าง (เต็ม 30 คะแนน) มาจัดระดับคุณภาพเป็น 5 
ระดับช้ัน ด้วยวิธีการแจกแจงความถ่ีเช่นเดียวกันกับคุณสมบัติด้านกายภาพ แสดงผลด้วยแผนท่ีระบุ
ตำแหน่งระดับคุณภาพรูปแบบพื้นท่ีว่างสาธารณะ 

3. วิเคราะหค์วามสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างกับรูปแบบการใช้พื้นท่ี
ว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์  วิเคราะห์ด้วยสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์เพียร์สัน เพื่อศึกษาถึง
ความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่าง
อเนกประโยชน์ ท่ีเกิดขึ้นในวันทำงาน วันหยุดสุดสัปดาห์ และภาพรวม แสดงผลในตารางท่ี 24 
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4. วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยอื่นๆ กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนก
ประโยชน์ นำข้อมูลท่ีได้จากการรวบรวมข้อมูลประชากร รวมถึงการสำรวจกิจกรรมทางเศรษฐกิจและ
สังคม วิเคราะห์ด้วยสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์เพียร์สัน และวิธีการซ้อนทับแผนท่ี (Over Lay) ทำให้ค้นพบ
ปัจจัยอื่นๆ นอกจากคุณสมบัติด้านกายภาพท่ีอาจเกี่ยวโยงกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนก
ประโยชน์ 

3.6. การสรุปผลการวิจัย 

1. คุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะแต่ละแห่งในย่านเมืองเก่าสงขลา  
2. รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์  
3. ความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะกับรูปแบบการใช้

พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์  
 4. ระบุตำแหน่งพื้นท่ีว่างท่ีมีความอเนกประโยชน์ นำไปสู่การเสนอแนะพื้นท่ีตัวอย่าง พื้นท่ี
ควรปรับปรุง และแนวทางเบ้ืองต้นในการส่งเสริมพัฒนาพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา 
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บทที่ 4 

สภาพทั่วไปของพื้นที่ศึกษา 

บทท่ี 4 เป็นการศึกษารวบรวมข้อมูลทางด้านกายภาพ ต้ังแต่ประวัติความเป็นมาของเมือง
สงขลา ส่วนต่อมาเป็นการรวบรวมข้อมูลในระดับพื้นท่ีศึกษา เพื่อใช้ประกอบการวิเคราะห์ด้าน
กายภาพและปัจจัยอื่นๆท่ีเกี่ยวข้อง นำไปสู่การสำรวจและจำแนกประเภทพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีพบใน
พื้นท่ีศึกษา โดยมีรายละเอียด ดังนี้  

4.1 ประวัติความเป็นมาของเมืองสงขลา   
4.2 สภาพท่ัวไปของพื้นท่ีศึกษา 

4.2.1 พัฒนาการและข้อมูลท่ัวไปของพื้นท่ีศึกษา 
4.2.2 ลักษณะทางกายภาพ 
4.2.3 ลักษณะทางสังคม วัฒนธรรมและเศรษฐกิจ 

4.3 พื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา 
4.3.1 พื้นท่ีว่างสาธารณะประเภทลานวัด 
4.3.2 พื้นท่ีว่างสาธารณะประเภทลานสถานท่ีสำคัญ 
4.3.3 พื้นท่ีว่างสาธารณะประเภทเส้นทางถนน 
4.3.4 พื้นท่ีว่างสาธารณะประเภทสวนและพื้นท่ีริมน้ำ 

 4.4 สรุปสภาพท่ัวไปของพื้นท่ีศึกษา 
 

4.1 ประวัติความเป็นมาเมืองสงขลา  

เมืองสงขลาต้ังอยู่ชายฝ่ังทะเลตะวันออกทางภาคใต้ตอนล่างของประเทศไทย เป็นเมืองท่าท่ีมี
ความสำคัญทางประวัติศาสตร์และการต้ังถิ่นฐานมายาวนาน เมื่อปี พ.ศ.1993 ปรากฏครั้งแรกใน
บันทึกของพ่อค้าและนักเดินเรือชาวอาหรับ-เปอร์เซีย ในช่ือเมือง “สิงหลา” ท่ีแปลว่า สิงห์ เนื่องจาก
ได้แล่นเรือผ่านเข้ามาในทะเลสาบสงขลา แล้วมองเห็นเกาะหนูเกาะแมวในระยะไกล มีลักษณะคล้าย
สิงห์สองตัวหมอบเฝ้าอยู่หน้าปากน้ำทางเข้าเมืองสงขลา  อีกข้อสันนิษฐานหนึ่งคือมาจากคำว่า 
“สิงขร” ท่ีแปลว่า ภูขา เมื่อชาวตะวันตกเข้ามาติดต่อค้าขายจึงมีการออกเสียงเพี้ยนเป็น “ซิงกอร่า” 
จากนั้นก็ค่อยๆเพี้ยนเป็นคำว่า “สงขลา” ดังในปัจจุบัน (สำนักงานการท่องเท่ียวและกีฬาจังหวัด
สงขลา, 2560) พบหลักฐานโบราณสถาน และโบราณวัตถุท่ีแสดงว่าสงขลามีการต้ังเมืองมาแล้ว        
3 แห่ง ต้ังแต่สมัยก่อนประวัติศาสตร์ ในพุทธศตวรรษท่ี 12-19 มีการต้ังถิ่นฐานของชุมชนโบราณช่ือ
ว่า “เมืองสทิงพระ” ต้ังอยู่บนคาบสมุทรเล็กๆ ด้านตะวันออกติดทะเลอ่าวไทย ด้านตะวันตกติด
ทะเลสาบ ชาวเมืองนับถือศาสนาพราหมณ์ เป็นเมืองท่าท่ีมีความเจริญรุ่งเรืองและเป็นแหล่งผลิต
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เครื่องปั้นดินเผา (สุภาวดี เช้ือพราหมณ์ , 2546) ต่อมาพุทธศตวรรษท่ี 19 เมืองสทิงพระล่มสลาย
ปรากฏเป็นชุมชนใหม่บนท่ีต้ังเดิม ช่ือว่า “เมืองพัทลุงท่ีพะโคะ” เจริญเป็นศูนย์กลางทางพุทธศาสนา
ลัทธิลังกาวงศ์ จนในพุทธศตวรรษท่ี 22 เกิดภัยคุกคามจากโจรสลัดมาเลย์อยู่บ่อยครั้ง เนื่องจากไม่มี
กำแพงเมืองหรือปราการธรรมชาติใดๆ ป้องกันเมือง ชาวเมืองจึงพากันอพยพไปท่ีบ้านบางแก้ว 
อำเภอเขาชัยสน จังหวัดพัทลุง และอีกส่วนอพยพไปท่ีบริเวณเชิงเขาแดงปากทะเลสาบสงขลา 
กลายเป็น “เมืองสงขลาหัวเขาแดง” ซึ่งเป็นเมืองสงขลาแห่งแรก กำเนิดขึ้นในสมัยกรุงศรีอยุธยา   
(สงบ ส่งเมือง, 2523)  บริเวณตำบลหัวเขาแดง อำเภอสิงหนครในปัจจุบัน ชาวเมืองส่วนใหญ่นับถือ
ศาสนาอิสลาม มีดาโต๊ะ โมกุล เช้ือสายมลายู เป็นผู้ปกครองเมือง เป็นเมืองท่าท่ีมีความเจริญรุ่งเรือง
ด้านการค้ากับต่างประเทศ จนสามารถผลิตเงินตราขึ้นใช้เองเป็นสกุลเงิน “ซิงกอร่า” และได้ประกาศ
ตัวเป็นอิสระต่อกรุงศรีอยุธยา จนในปี พ.ศ. 2223 สมเด็จพระนารายณ์มหาราช จึงส่งกองทัพมา
ปราบปรามและทำลายเมืองจนราบคาบ หลังจากท่ีเมืองฝ่ังหัวเขาแดงถูกทำลายประชาชนจึงย้ายมา
ต้ังถิ่นฐานในบริเวณ “เมืองสงขลาฝ่ังแหลมสน” ซึ่งเป็นเมืองสงขลาแห่งท่ีสอง ต้ังอยู่บริเวณท่ีราบเชิง
เขา ด้านหน้าติดภูเขาและด้านหลังติดทะเลสาบสงขลา ต่อมาใน พ.ศ.2375 เนื่องจากพื้นท่ีขาดแคลน
น้ำจืดและคับแคบยากต่อการขยายเมือง รัชกาลท่ี 3 จึงโปรดให้ย้ายเมืองเป็นครั้งท่ีสามไปท่ี “เมือง
สงขลาฝ่ังบ่อยาง” บริเวณสันเนินทรายฝ่ังตรงข้าม ปัจจุบันคือ ตำบลบ่อยาง เนื้อที่ประมาณ 750 ไร่  
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 

 
ภาพท่ี 15 แสดงท่ีต้ังเมืองโบราณสงขลาท้ัง 3 แห่ง 
ท่ีมา: https://www.bloggang.com (2552) 
 
 
 

จังหวัดสงขลา 

เทศบาลนครสงขลา 



  63 

4.2 สภาพทั่วไปของพื้นที่ศึกษา 

4.2.1 พัฒนาการและข้อมูลทั่วไปของพื้นที่ศึกษา 
เริ่มจากการย้ายเมืองมาท่ีสงขลาฝ่ังบ่อยาง มีการต้ังถิ่นฐานของชาวไทยพุทธเป็นชุมชน

แบบกระจายตัวไปบนพื้นท่ีตอนใน จากนั้นชาวจีนก็ได้อพยพเข้ามาอย่างต่อเนื่อง ตามด้วยชาวมุสลิม 
ในสมัยรัชกาลท่ี 3 มีการจัดพิธีสมโภชเสาหลักเมืองและสร้างกำแพงเมืองเพื่อป้องกันการถูกโจมตี  
กำแพงมีลักษณะส่ีเหล่ียมผืนผ้า ความยาว 1,200 เมตร กว้าง 400 เมตร มีประตูเมืองโดยรอบ 10 
ประตู ภายในกำแพงเมืองมีการจัดระเบียบพื้นท่ีโดยให้วัด ตลาดและท่ีอยู่อาศัยต้ังอยู่รวมกัน ในเวลา
ต่อมาสมัยรัชกาลท่ี 4 มีการเปิดประเทศเพื่อทำการค้าเสรีกับตะวันตก ทำให้สงขลาเป็นเมืองท่าการค้า
ท่ีรุ่งเรืองและแหล่งวัตถุดิบท่ีสำคัญ รวมท้ังเกิดรูปแบบสถาปัตยกรรมท่ีได้รับอิทธิพลมาจากต่างชาติ 
ถือได้ว่าเป็นศูนย์รวมของวัฒนธรรมท้ังไทย-จีน-มุสลิม และฝรั่งเข้าไว้ด้วยกัน จนในสมัยรัชกาลท่ี 5 ถึง
รัชกาลท่ี 6 เกิดการเปล่ียนแปลงการปกครอง สงขลากลายเป็นท่ีว่าการของมณฑลนครศรีธรรมราช 
องค์ประกอบของสัณฐานเมืองจึงเริ่มเปล่ียนแปลงไป กำแพงเมืองบางส่วนถูกรื้อถอนเพื่อสร้างถนน
นครนอก ท่ีอยู่อาศัยของชนช้ันปกครองทางทิศเหนือถูกเปล่ียนให้เป็นอาคารราชการ มีการพัฒนา
ระบบสาธารณูปโภค สาธารณูปการไปยังฝ่ังทิศตะวันออก ซึ่ งได้แก่ โรงพยาบาล และโรงเรียน เพื่อ
รองรับการขยายตัวทางการค้า อีกท้ังยังมีการพัฒนาท่าเทียบเรือประมงและเรือขนส่งสินค้าทางทิศ
ตะวันตกของพื้นท่ี จึงเกิดการขนส่งสินค้าท้ังทางบกและทางทะเล อาคารถูกปรับปรุงจากท่ีอยู่อาศัย
มาเป็นท่ีอยู่อาศัยกึ่งค้าขายและบริการ ส่งผลให้พื้นท่ีภายในเมืองมีเศรษฐกิจท่ีรุ่งเรืองมาก เมืองเริ่มมี
การขยายตัวออกไปนอกขอบเขตกำแพงเมือง ต่อมาจึงมีการตัดเส้นทางถนนเพิ่มข้ึนหลายเส้นทางทำ
ให้เข้าถึงพื้นท่ีได้อย่างสะดวก ได้แก่ ถนนไทรบุรีซึ่งเป็นเส้นทางหลักท่ีเช่ือมกับพื้นท่ีรอบนอกของเมือง 
จนในปี พ.ศ. 2475 สมัยรัชกาลท่ี 7 รัฐบาลได้เปล่ียนแปลงการปกครอง ยุบมณฑลต่างๆ แล้วจึงยก
ฐานะสงขลาให้เป็นจังหวัด โดยยังคงความเป็นศูนย์กลางการบริหารการปกครอง ประชาชนมีอาชีพ
ค้าขายเป็นอาชีพหลัก มีเรือสินค้าเข้าออกเป็นจำนวนมาก ภายหลังสงครามโลกครั้ง 2 เศรษฐกิจมี
ความซบเซา เกิดการย้ายศูนย์กลางการค้าไปยังทิศเหนือ ซึ่งเป็นตลาดทรัพย์สินในปัจจุบัน ร้านค้า
บริเวณถนนนครนอกและถนนนครในจึงต้องปิดตัวลง แต่ธุรกิจประมงยังได้รับความนิยม บ้านเรือนถูก
ปรับเปล่ียนเปน็แพขึ้นปลา ท่าจอดเรือ ร้านขายอะไหล่ อู่ซ่อมเรือ ส่งผลต่อการเกิดมลภาวะและความ
ปลอดภัยในชุมชน ต่อมารัฐบาลมีแผนพัฒนาเส้นทางรถไฟสายใต้มาสู่ตัวเมืองสงขลา เช่ือมต่อกับท่า
เทียบเรือประมงแห่งใหม่ทางทิศใต้ของเมือง ทำให้เกิดการขยายตัวของชุมชนไปตามแนวเส้นทางรถไฟ 
ช่วยลดความแออัดในพื้นท่ีเมืองเก่าได้เป็นอย่างดี พื้นท่ีเมืองมีความเจริญขึ้นตามสภาพเศรษฐกิจและ
สังคม ชุมชนมีการขยายตัวจากทิศตะวันตกไปยังพื้นท่ีว่างทางทิศตะออกของเมืองมากขึ้น และมี
แนวโน้มขยายตัวไปทุกทิศทาง (ตรึงจิต พึ่งรัศมี, 2539) 
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ภาพท่ี 16 แสดงการเปลี่ยนแปลงของเมืองสงขลา ในปี พ.ศ.2497 และ พ.ศ.2560 
ท่ีมา: https://www.songkhla-ht.org (2561) 

เนื่องจากเมืองเก่าสงขลามีคุณค่าอย่างมากทางด้านประวัติศาสตร์ สถาปัตยกรรรม 
และศิลปวัฒนธรรมควรค่าแก่การอนุรักษ์ สำนักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและ
ส่ิงแวดล้อม กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม จึงได้ประกาศขอบเขตพื้นท่ีเมืองเก่าสงขลา 
สำหรับใช้ในการวางแผนการอนุรักษ์และการพัฒนาพื้นท่ีในภาคส่วนราชการต่างๆ อย่างเป็นระบบ 
ครอบคลุมพื้นท่ีประมาณ 4,335 ตารางกิโลเมตร โดยมีอาณาเขต ดังนี้ 

ทิศเหนือ จดแนวถนนชลเจริญและถนนแหลมสนอ่อน และมีแนวเขตห่างออกไปจาก
ฝ่ังทะเลด้านเหนือเป็นระยะทาง 250 เมตร 

ทิศตะวันออก จดแนวห่างออกไปจากฝ่ังทะเลด้านตะวันออกระยะ 250 เมตร ตลอด
แนว ด้านใต้จดแนวเขตห่างจากเขตทางถนนปละท่าด้านใต้ 100 เมตร และเช่ือมกับแนวเขตทางรถไฟ 
ด้านตะวันออกมาจนจดถนนกำแพงเพชร 

ทิศใต้ จดถนนกำแพงเพชร 
ทิศตะวันตก จดแนวห่างออกไปจากฝ่ังทะเลสาบสงขลาระยะ 250 เมตร จากถนนชล

เจริญ ถึงถนนกำแพงเพชร   
ซึ่งในประกาศได้กำหนด พื้นท่ีหลักหรือพื้นท่ีสงวน (Core Zone) ไว้ 2 แห่ง ได้แก่ 

พื้นท่ีหลักท่ีหนึ่ง ครอบคลุมบริเวณเขาตังกวนและพระตำหนักเขาน้อย พื้นท่ีท่ีสองครอบคลุมบริเวณ

พ.ศ.2497 

พ.ศ.2560 
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เมืองเก่าสงขลาฝ่ังบ่อยาง โดยพื้นท่ีท้ัง 2 แห่ง มีร่องรอยการอยู่อาศัยของคนสงขลาท่ีมีลักษณะเฉพาะ
และมีวิวัฒนาการทางสังคมท่ีสืบเนื่องมาจากยุคสมัยต่างๆ ในรูปแบบของทรัพยากรทางธรรมชาติ 
ศิลปะสถาปัตยกรรม และโบราณสถานท่ีปรากฏอย่างชัดเจน  

เนื่องด้วยพื้นท่ีท่ีสอง เป็นย่านเมืองเก่าสงขลาท่ีมีประวัติการต้ังถิ่นฐานมาอย่างยาวนาน 
ต้ังอยู่พื้นท่ีใจกลางเมือง มีรูปแบบอาคารบ้านเรือนท่ีโดดเด่น มีวิถีชีวิตและผู้คนท่ีหลากหลายเช้ือชาติ 
ส่งผลให้กิจกรรมในพื้นท่ีมีความหลากหลายและน่าสนใจ ผู้วิจัยจึงใช้เป็นพื้นท่ีทำการศึกษา ขนาดพื้นท่ี
ประมาณ 0.69 ตารางกิโลเมตร หรือ 431.25 ไร่ โดยมีอาณาเขตดังนี้ ทิศเหนือ จรดถนนจะนะ ทิศใต้ 
จรดถนนกำแพงเพชร ทิศตะวันออก จรดถนนรามวิถี และทิศตะวันตก จรดทะเลสาบสงขลา  

ภาพท่ี 17 แสดงขอบเขตพื้นท่ีเมืองเก่าสงขลา 
ท่ีมา: ดัดแปลงจากสำนักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม (2553) 
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ภาพท่ี 18 แสดงขอบเขตพื้นท่ีศึกษา 
ท่ีมา: ดัดแปลงจากแผนท่ี Google map (2561) 
 
 



  67 

4.2.2 ลักษณะทางกายภาพ 
4.2.2.1 โครงข่ายเส้นทางสัญจร  

 "เมืองสงขลาฝ่ังบ่อยาง" โดยเริ่มแรกมีถนนสำคัญสองสาย คือ ถนนนครนอก 
เป็นเส้นทางสัญจรนอกกำแพงเมือง ซึ่งอยู่ติดกับทะเลสาบสงขลา และถนนนครใน เป็นเส้นทางสัญจร
ภายในกำแพงเมือง ต่อมามีการตัดถนนสายท่ีสามขนานไปกับถนนสายเดิม เพื่อจัดงานสมโภชเสาหลัก
เมือง เรียกว่า ถนนเก้าห้อง หรือ ถนนนางงาม ซึ่งปัจจุบันเป็นถนนสายวัฒนธรรมย่านใจกลางเมืองเก่า 
จากนั้นจึงมีการขยายโครงข่ายเส้นทางในพื้นท่ีมีลักษณะแบบกริดตาราง (Grid System) โดยสามารถ
แบ่งประเภท ได้ดังนี้ 

1) ถนนสายหลัก เป็นเส้นทางหลักท่ีใช้เดินทางจากพื้นท่ีบริเวณข้างเคียงเข้าสู่
พื้นท่ีตัวเมือง โดยถนนสายหลักจะตัดผ่านกลางเมืองสงขลา มีปริมาณการจราจรคับค่ังตลอดท้ังวัน 
การสัญจรใช้ความเร็วสูง วิ่งรถได้ 2 ทาง มีบาทวิถีท้ังสองฟากถนน เส้นทางจากทิศตะวันออกไปยังทิศ
ตะวันตก ได้แก่ ถนนจะนะ ขนาดกว้าง 20 เมตร ส่วนทิศเหนือไปยังทิศใต้ ได้แก่ ถนนรามวิถี ขนาด
กว้าง 30 เมตร   

2) ถนนสายรอง เป็นเส้นทางรองรับปริมาณการสัญจรจากถนนสายหลักท่ีจะ
เข้าสู่พื้นท่ีศึกษา เช่ือมต่อระหว่างชุมชนภายในพื้นท่ีศึกษา จากทิศตะวันออกถึงทิศตะวันตก ได้แก่ 
ถนนกำแพงเพชร ถนนพัทลุง และถนนสงขลาบุรี วิ่งรถได้ 2 ทาง ไม่มีบาทวิถี การจราจรไม่คับค่ัง  
การสัญจรใช้ความเร็วปานกลาง ส่วนเส้นทางจากทิศเหนือถึงทิศใต้ ได้แก่ ถนนไทรบุรี และถนนนคร
นอก ซึ่งเป็นถนนสายด้ังเดิมของเมือง ทำให้มีขนาดค่อนข้างแคบ วิ่งรถได้ทางเดียว ไม่มีบาทวิถี 
เนื่องจากอยู่ติดท่าเรือและโกดัง จึงได้รับอนุญาตให้รถบรรทุกสัญจรผ่านได้ มีการจราจรคับค่ังตลอด
ท้ังวัน การสัญจรใช้ความเร็วปานกลาง 

3) ถนนสายย่อย เป็นเส้นทางสายแยกย่อยท่ีกระจายอยู่ท่ัวพื้นท่ี เพื่อเช่ือมต่อ
ถนนสายรองเข้าไว้ด้วยกัน เส้นทางจากทิศตะวันออกไปยังทิศตะวันตก ได้แก่ ถนนรามัญ และถนน
เพชรคีรี วิ่งรถได้ทางเดียว ไม่มีบาทวิถี มีรถจอดริมข้างทาง การสัญจรใช้ความเร็วปานกลาง        
ส่วนเส้นทางจากทิศเหนือไปยังทิศใต้ ได้แก่ ถนนนางงาม และถนนนครใน มีขนาดค่อนข้างแคบ ไม่มี
บาทวิถี มีรถจอดริมข้างทาง วิ่งรถได้ทางเดียว การจราจรคับค่ังตลอดท้ังวัน การสัญจรใช้ความเร็ว
ปานกลาง-ต่ำ เนื่องจากเป็นแหล่งท่องเท่ียวและท่ีอยู่อาศัย  

4) ตรอกทางเดิน เป็นเส้นทางลัดท่ีรถยนต์ไม่สามารถเข้าถึงได้ อาจเกิดจาก
การเว้นระยะห่างระหว่างอาคาร มีขนาดแคบ สัญจรด้วยการเดินเท้าหรือรถจักรยานยนต์ผ่านได้
เท่านั้น ส่วนใหญ่พบในบริเวณพื้นท่ีติดริมทะเลสาบเพื่อเช่ือมต่อไปยังท่าเรือ และบริเวณชุมชนใกล้กับ
ศาลเจ้าพ่อหลักเมือง  
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ภาพท่ี 19 แสดงโครงข่ายเส้นทางสัญจรในพืน้ท่ีศึกษา 
ท่ีมา: ดัดแปลงจากเทศบาลนครสงขลา (2561) 
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ภาพท่ี 20 แสดงสภาพท่ัวไปของโครงข่ายเส้นทางสัญจรในพืน้ท่ีศึกษา 
ท่ีมา: จากการสำรวจของผู้วิจัย (2561) 

4.2.2.2 ระบบขนส่งสาธารณะ จากบริเวณข้างเคียงเข้าสู่พื้นท่ีศึกษา ประกอบด้วย  
1) รถตู้โดยสาร ใช้เดินทางระหว่างอำเภอและระหว่างจังหวัด วิ่งเข้าสู่ตัวเมือง

บนถนนสายหลัก ท้ังขาเข้าและขาออก มีให้บริการ 3 สาย ได้แก่ รถตู้ไปอำเภอระโนดและจังหวัด
นครศรีธรรมราช มีจุดจอดรถอยู่ข้างสวนสุขภาพชุมชน รถตู้ไปอำเภอหาดใหญ่มีจุดจอดรถอยู่ท่ีหน้า
โรงเรียนอนุบาลสงขลา และรถตู้ไปจังหวัดพัทลุงมีจุดจอดรถอยู่ตรงข้ามห้องสมุดประชาชน  

2) รถสองแถว วิ่งเข้าสู่ตัวเมืองบนถนนสายหลัก ท้ังขาเข้าและขาออก         
มีให้บริการ 3 สาย ได้แก่ รถท่ีมาจากอำเภอจะนะ มีจุดจอดรถอยู่ท่ีหน้าตลาดทรัพย์สินและหน้า
สำนักงานป่าไม้ รถท่ีมาจากอำเภอสิงหนคร มีจุดจอดรถอยู่ท่ีหน้าพิพิธภัณฑ์ธำมะรงค์ และรถท่ีมาจาก
อำเภอหาดใหญ่ มีจุดจอดรถอยู่ท่ีหน้าโรงเรียนอนุบาลสงขลา  
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3) รถตุ๊กๆ และรถจักรยานยนต์รับจ้าง มีให้บริการอยู่บนถนนสายหลักและ
สายรอง จุดให้บริการกระจายอยู่ตามทางแยกและจุดเปล่ียนถ่ายการเดินทาง เช่น หน้าปากซอย 

4) รถรางชมเมือง นั่งได้จำนวน 32 ท่ีนั่ง ให้บริการทุกวัน ใช้เวลานั่งรอบละ   
1 ช่ัวโมงครึ่ง มีผู้บรรยายแนะนำสถานท่ี เริ่มต้นท่ีพิพิธภัณฑ์ธำมะรงค์ วิ่งไปตามถนนไทรบุรี เข้าสู่ย่าน
เมืองเก่า ถนนนครนอก ถนนนครใน ถนนนางงาม จากนั้นวนไปชมวิวริมหาดชลาทัศน์ และ         
เขาตังกวน ตามลำดับ 

ภาพท่ี 21 แสดงโครงข่ายระบบขนส่งสาธารณะในพืน้ท่ีศึกษา 
ท่ีมา: จากการสำรวจของผู้วิจัย (2561) 
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4.2.2.3 การใช้ประโยชน์ท่ีดินและการใช้ประโยชน์อาคาร 
จากแผนผังกำหนดการใช้ประโยชน์ท่ี ดินตามท่ีได้จำแนกประเภทท้าย

กฎกระทรวง ให้ใช้บังคับผังเมืองรวมสงขลา พ.ศ. 2540 พื้นท่ีย่านเมืองเก่าสงขลาส่วนใหญ่อยู่ในการ
ใช้ประโยชน์ท่ีดินประเภทพาณิชยกรรมและท่ีอยู่อาศัยหนาแน่นมาก (เขตสีแดง) ซึ่งในปัจจุบันมี
สถาปัตยกรรมปรากฏให้เห็น 3 รูปแบบ คือ อาคารแบบไทยแท้ อาคารแบบจีน และอาคารแบบจีน
ผสมตะวันตก อีกท้ังยังมีรูปแบบการใช้ประโยชน์อาคารหลากหลายประเภท ดังต่อไปนี้  

1) ประเภทพาณิชยกรรมและท่ีอยู่อาศัยหนาแน่นมาก (สีแดง) กระจุกตัวกัน
อย่างหนาแน่นบริเวณทิศเหนือของพื้นท่ีศึกษา ถือเป็นศูนย์กลางการค้าหลักของเมืองสงขลาท้ังในอดีต
และปัจจุบัน อีกท้ังยังมีการขยายตัวมาบริเวณทิศใต้ของพื้นท่ีศึกษา บนถนนพัทลุง  

2) ประเภทท่ีอยู่อาศัยกึ่งพาณิชยกรรม (สีส้ม) กระจายตัวตลอดสองฝ่ังของ
ถนนนครใน ถนนนางงาม ถนนไทรบุรี และถนนพัทลุง 

3) ประเภทท่ีอยู่อาศัย (สีเหลือง) กระจุกตัวในบริเวณตอนกลางของพื้นท่ี
ศึกษา ตามแนวถนนนครนอก ถนนนครใน และกระจายตัวตามถนนไทรบุรี  

4) ประเภทสถานท่ีราชการ สาธารณูปโภคและสาธารณูปการ (สีน้ำเงิน) 
กระจายอยู่ท่ัวพื้นท่ีศึกษา มีท้ังทางทิศตะวันออกของพื้นท่ีศึกษา บนถนนรามวิถี และทางทิศตะวันตก
ของพื้นท่ีศึกษา บนถนนนหน้าห้างสรรพสินค้าลีทรัพย์สินพลาซ่า 

5) ประเภทคลังสินค้าและอุตสาหกรรม (สีม่วง) ส่วนใหญ่เป็นอุตสาหกรรมท่ี
เกี่ยวข้องกับประมง มีลักษณะอุตสาหกรรมขนาดเล็ก และท่ีเก็บสินค้าเพื่อรอขนส่งต่อ กระจายตัวอยู่
ตลอดแนวถนนนครนอกบริเวณท่าเทียบเรือริมทะเลสาบสงขลา  

6) ประเภทโบราณสถาน (สีน้ำตาลอ่อน) ต้ังอยู่ทางทิศเหนือของพื้นท่ีศึกษา 
ซึ่งเดิมเป็นสถานท่ีว่าราชการและกำแพงเมืองเก่า 

7) ประเภทท่ีโล่งเพื่อนันทนาการ (สีเขียว) ในพื้นท่ีศึกษามีเพียง 1 แห่ง คือ 
สวนสุขภาพข้างคิวรถ ในชุมชนมัสยิดบ้านบน 

8) ประเภทสถาบันศาสนา (สีเทาอ่อน) กระจายตัวอยู่ตามชุมชนต่างๆ วัด
ส่วนใหญ่เกาะกลุ่มบนถนนไทรบุรี ศาลเจ้าส่วนใหญ่เกาะกลุ่มบนถนนนางงาม และศาลเจ้าขนาดเล็ก
จะแทรกตัวอยู่ตามตรอกซอยในชุมชนย่านเมืองเก่า  
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ภาพท่ี 22 แสดงการใช้ประโยชน์อาคารปัจจุบันในพืน้ท่ีศึกษา 
ท่ีมา: จากการสำรวจของผู้วิจัย (2561) 
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4.2.2.4 ความหนาแน่นของอาคารและพื้นท่ีว่าง 
ความหนาแน่นมวลอาคารในย่านเมืองเก่าสงขลามีความหลากหลาย โดย

พบว่า มวลอาคารขนาดเล็กท่ีมีรูปแบบสถาปัตยกรรมด้ังเดิม จะกระจุกตัวอย่างหนาแน่นบริเวณทิศ
ตะวันตกของพื้นท่ีศึกษา ซึ่งเป็นบริเวณเนื้อเมืองเดิม มีการเรียงตัวกันอย่างเป็นระเบียบไปตามเส้นทาง
ถนนนครนอก และถนนนครใน มวลอาคารขนาดกลาง มีท้ังศาสนสถานและอาคารท่ีอยู่อาศัยกึ่ง
พาณิชยกรรม เกาะกลุ่มกันบนเส้นทางสายหลัก ส่วน และมวลอาคารขนาดใหญ่จะเป็นอาคาร
สาธารณะท่ีมีรูปแบบสถาปัตยกรรมสมัยใหม่ ได้แก่ ห้างสรรพสินค้า ตลาดและโรงพยาบาล พื้นท่ีว่าง
สาธารณะในพื้นท่ีศึกษาส่วนใหญ่พบว่าเป็นประเภทเส้นทางถนน พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีขนาดเล็ก 
ได้แก่ พื้นท่ีว่างระหว่างอาคาร ส่วนพื้นท่ีว่างสาธารณะขนาดใหญ่ ได้แก่ สวนสาธารณะชุมชน พื้นท่ี
ว่างในพิพิธภัณฑ์ และพื้นท่ีว่างในบริเวณวัดต่างๆ ซึ่งจะเกาะกลุ่มไปตามถนนไทรบุรี อีกท้ังยังพบพื้นที่
ว่างภายในกลุ่มบ้านพักข้าราชการท่ีตั้งอยู่บริเวณถนนรามวิถี พื้นท่ีว่างท่ีใช้เพื่อจอดรถยนต์ช่ัวคราว
ในบริเวณใกล้กับคลองขวาง และบริเวณหลังห้างลีวิวัฒน์ 7 เปรสซิเด้นท์      

 

 
 

ภาพท่ี 23 แสดงความหนาแน่นของอาคารและพื้นท่ีว่างในพื้นท่ีศึกษา 
ท่ีมา: ดัดแปลงจากเทศบาลนครสงขลา (2561) 
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4.2.2.5 โครงข่ายสาธารณูปโภคและสาธารณูปการ 
บริการด้านการศึกษา ในขอบเขตพื้นท่ีศึกษามีเพียง 1 แห่ง ได้แก่ โรงเรียน

สงขลาวิทยามูลนิธิ ต้ังอยู่ในบริเวณศาลเจ้าพ่อหลักเมืองสงขลา ซึ่งเป็นสถานศึกษาระดับช้ันอนุบาลถึง
ประถมศึกษาภายใต้การดูแลของภาคเอกชน ส่วนสถานศึกษาในพื้นท่ีใกล้เคียงต้ังอยู่ตลอดแนวถนน
รามวิถี ได้แก่ โรงเรียนอนุบาลสงขลา วิทยาลัยพยาบาลบรมราชชนนี และวิทยาลัยอาชีวศึกษาสงขลา 

บริการสาธารณสุข ได้แก่  สำนักงานสาธารณสุข จังหวัดสงขลา และ
โรงพยาบาลเมืองสงขลา ซึ่งเป็นโรงพยาบาลของรัฐบาล ต้ังอยู่บนถนนรามวิถี 

บริการรักษาความปลอดภัย ได้แก่ ศูนย์จราจร สถานีตำรวจภูธรอำเภอเมือง
สงขลา ต้ังอยู่ถนนนครนอก ศูนย์ป้องกันและบรรเทาสาธารณภัย ต้ังอยู่ถนนสายบุรี 

สถานีขนส่งมวลชน เป็นจุดเปล่ียนถ่ายการเดินทางด้วยรถตู้โดยสารประจำ
ทางระหว่างจังหวัดและระหว่างอำเภอ มี 2 แห่ง ได้แก่ บริษัท ระโนดเบริท จำกัด ต้ังอยู่ถนนรามวิถี 
ตรงข้ามคริสตจักรสงขลา และคิวรถตู้สายใหม่ นาทวี หาดใหญ่ ด่านประกอบ ต้ังอยู่ถนนรามวิถี     
ตรงข้ามห้องสมุดประชาชน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพท่ี 24 แสดงสาธารณูปโภคและสาธารณูปการในพื้นท่ีศึกษา 
ท่ีมา: Google Earth (2561) 
 

โรงเรียนสงขลาวิทยามูลนิธิ               โรงพยาบาลเมืองสงขลา 
 

ศูนย์จราจร สถานีตำรวจภูธรอำเภอเมืองสงขลา     สถานีขนส่ง บริษัท ระโนด เบริท จำกัด 
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4.2.3 ลักษณะทางสังคม วัฒนธรรมและเศรษฐกิจ 
4.2.3.1 ประชากร  

พื้นท่ีศึกษาครอบคลุมบริเวณ 5 ชุมชน ท่ีต้ังจากทิศเหนือลงมาทิศใต้ ได้แก่ 
ชุมชนสวนหมาก ชุมชนวัดดอนรัก ชุมชนโรงพยาบาลสงขลาเก่า ชุมชนย่านเมืองเก่า และชุมชนมัสยิด
บ้านบน จากข้อมูลประชากรในพื้นท่ีศึกษา พ.ศ.2561 มีจำนวนท้ังส้ิน 7,631 คน เป็นเพศชาย 4,120 
คน เพศหญิง 3,531 คน มีจำนวนครัวเรือน 3,733 หลัง พบว่า ชุมชนย่านเมืองเก่ามีความหนาแน่น
ประชากรต่อพื้นท่ีมากท่ีสุด 17,664 คน/ตร.กม. เนื่องจากเป็นชุมชนด้ังเดิมท่ีมีการกระจุกตัว 
รองลงมาเป็นชุมชนมัสยิดบ้านบน ชุมชนวัดดอนรัก ชุมชนสวนหมากและชุมชนโรงพยาบาลสงขลาเก่า 
ตามลำดับ ชุมชนท่ีมีจำนวนสมาชิกเฉล่ียต่อครัวเรือนมากท่ีสุด ได้แก่ ชุมชนมัสยิดบ้านบน 2.83 คน/
ครัวเรือน รองลงมาเป็นชุมชนโรงพยาบาลเก่า ชุมชนย่านเมืองเก่า ชุมชนวัดดอนรัก และชุมชนสวน
หมาก ตามลำดับ  

ตารางท่ี 9 จำนวนประชากรและหลังคาเรือนแต่ละชมุชนในพื้นท่ีศึกษา พ.ศ.2561 

ชุมชน 
จำนวน

ประชากร  
จำนวน 

ครัวเรือน 
ขนาดพ้ืนที่  
(ตร.กม.) 

ความหนาแน่น 

คน/ครัวเรือน คน/ตร.กม. 

1. ชุมชนสวนหมาก 1,239 698 0.19 1.77 6,521 
2. ชุมชนวัดดอนรัก 1,503 811 0.17 1.85 8,841 

3. ชุมชนโรงพยาบาลสงขลาเก่า 875 391 0.16 2.23 5,468 

4. ชุมชนย่านเมืองเก่า 2,473 1,283 0.14 1.92 17,664 
5. ชุมชนมัสยิดบ้านบน 1,561 550 0.09 2.83 17,344 

รวม 7,651 3,733 0.75 10.60 55,838 

ท่ีมา : เทศบาลนครสงขลา (2561) 

4.2.3.2 ศาสนา วัฒนธรรมและประเพณี 
จะพบว่าในย่านเมืองเก่าสงขลาต้ังแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน แต่ละชุมชนจะมี 

ศาสนสถานต้ังอยู่ใจกลางพื้นท่ีชุมชน เพื่อเป็นท่ียึดเหนี่ยวจิตใจของคนในชุมชน ได้แก่ วัดแจ้งต้ังอยู่ใน
ชุมชนสวนหมาก วัดดอนรักต้ังอยู่ในชุมชนวัดดอนรัก วัดเลียบและวัดดอนแย้ ต้ังอยู่ในชุมชน
โรงพยาบาลสงขลาเก่า วัดยางทองต้ังอยู่ในชุมชนย่านเมืองเก่า ประชาชนส่วนใหญ่นับถือศาสนาพุทธ 
ส่วนประชาชนท่ีนับถือศาสนาอิสลาม รวมกันต้ังถิ่นฐานอยู่ท่ีชุมชนมัสยิดบ้านบน  

นอกจากนี้ยังได้รับอิทธิพลด้านวัฒนธรรม อาหารและขนมพื้นเมืองจากคน
ไทยเช้ือสายจีนเก่าแก่ท่ีอพยพมาอยู่อาศัยต้ังแต่สมัยบรรพบุรุษ ในชุมชนย่านเมืองเก่าด้วยคติความเช่ือ
และความศรัทธา ทำให้เกิดการสร้างศาลเจ้าต่างๆ ได้แก่ ศาลเจ้าพ่อหลักเมือง ศาลเจ้าพ่อกวนอู   
ศาลเจ้าปุนเถ้ากง และศาลเจ้าโป้อันเตียน กระจายตัวอยู่ในชุมชนย่านเมืองเก่า จะเห็นได้ว่าพื้นท่ี
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ศึกษามีความหลากหลายทางเช้ือชาติและศาสนาท่ีอยู่ร่วมกันได้อย่างลงตัว อาจเรียกได้ว่าเป็น สังคม
พหุวัฒนธรรม ท่ีแสดงถึงเอกลักษณ์ของแต่ละชุมชนได้เป็นอย่างดี 

เทศกาลและประเพณี ในย่านเมืองเก่าสงขลามีลักษณะเช่นเดียวกับพื้นท่ีอื่นๆ
ในจังหวัดสงขลา แต่จะมีการผสมผสานความเช่ือตามแบบคนไทยเช้ือสายจีน คนไทยมุสลิมและแบบ
ไทยด้ังเดิม ท่ีสืบทอดต่อกันมา ได้แก่  

1) เทศกาลทำบุญวันขึ้นปีใหม่ จัดขึ้นในเดือนมกราคม โดยจัดงานท่ีวัดต่างๆ 
และศาลเจ้า  

2) ประเพณีไหว้เจ้า (ตรุษจีน) จัดขึ้นในเดือนกุมภาพันธ์ ชาวบ้านจะนำอาหาร 
หวานคาวมาเซ่นไหว้ เผากระดาษเงินกระดาษทอง และร่วมขบวนแห่ โดยจัดงานท่ีถนนนางงามและ
ศาลเจ้าต่างๆ  

3) ประเพณีง่วนเซียวโจ่ว (หยวนเซียว) จัดขึ้นหลังเทศกาลตรุษจีน 15 วัน 
ชาวบ้านจะเซ่นไหว้เทพเจ้า เพื่อขอพรให้บันดาลความอุดมสมบูรณ์และสะดวกในการประกอบอาชีพ 
ตามความเช่ือดั้งเดิมของคนจีนจะหยุดพักผ่อน 15 วัน หลังวันตรุษจีน และจะประกอบพิธีเซ่นไหว้เทพ
เจ้า เพื่อความเป็นสิริมงคลในการเริ่มต้นปีใหม่ โดยจัดงานท่ีศาลหลักเมือง (สุภาวดี เช้ือพราหมณ์ , 
2546) 

4) ประเพณีสงกรานต์ จัดขึ้นในเดือนเมษายน มีกิจกรรมสรงน้ำพระพุทธรูป 
รดน้ำดำหัวผู้สูงอายุ โดยจัดงานท่ีวัดต่างๆ 

5) งานประจำปีสมโภชเจ้าพ่อหลักเมือง จัดขึ้นวันท่ี 24 มิถุนายนของทุกปี 
โดยจัดงานท่ีศาลหลักเมืองและถนนนางงาม 

6) ประเพณีทำบุญเดือนสิบหรือวันสารทไทย จัดขึ้นในวันแรม 1 ค่ำ เดือน 10 
ชาวบ้านจะนำอาหาร และขนมพื้นเมือง ไปทำบุญให้แก่บรรพบุรุษท่ีล่วงลับ โดยจัดงานท่ีวัดต่างๆ 

7) เทศกาลถือศีลอด เริ่มขึ้นในเดือนท่ี 9 ของปฏิทินฮิจญ์เราะฮฺ หรือปฏิทิน
อิสลาม ชาวมุสลิมจะงดอาหาร และน้ำ ต้ังแต่พระอาทิตย์ขึ้นจนตกดิน เป็นบททดสอบร่างกายและ
จิตใจ ให้ได้รับรู้ถึงความยากลำบากของคนท่ียากไร้ โดยชาวมุสลิมจะถือศีลอดตลอดท้ังเดือนนั้น โดย
จัดงานท่ีมัสยิดบ้านบน 
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ภาพท่ี 25 ตำแหน่งพื้นท่ีจัดงานในช่วงเทศกาลและความหนาแนน่ประชากรแต่ละชุมชน 
ท่ีมา: ดัดแปลงจากเทศบาลนครสงขลา (2561) 
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4.2.3.3 เศรษฐกิจ สถานท่ีท่องเท่ียวและสถานท่ีสำคัญ 
เมืองสงขลาแวดล้อมด้วยทะเลสาบและทะเลอ่าวไทย โครงสร้างหลักทาง

เศรษฐกิจ ได้แก่ อุตสาหกรรมห้องเย็นท่ีเกี่ยวกับประมงและการค้าการบริการ รองลงมา ได้แก่ ด้าน
การเกษตรกรรม ซึ่งอยู่นอกเขตเทศบาลนครสงขลา ส่วนในขอบเขตพื้นท่ีศึกษาถือเป็นศูนย์กลาง
การค้าหลักของเมืองท้ังในอดีตและปัจจุบัน จึงส่งผลให้เกิดกิจกรรมและการใช้งานอย่างหลากหลาย
ประเภท ดังนี้ 

1) กิจกรรมทางเศรษฐกิจ กิจกรรมหลักทางเศรษฐกิจของพื้นท่ีศึกษา คือ 
แหล่งขายของสดและร้านค้าส่ง ได้แก่ ตลาดทรัพย์สินส่วนพระมหากษัตริย์ ห้างสรรพสินค้าลีทรัพย์สิน
พลาซ่า และห้างลีวิวัฒน์ 7 เปรสซิเด้นท์ มีการกระจุกตัวอยู่บริเวณตอนบนของพื้นท่ีศึกษา รวมไปถึง
ธุรกิจประมงและขนส่งทางเรือท่ีเป็นรายได้หลักของประชาชนในพื้นท่ี ส่วนกิจกรรมย่อยทางเศรษฐกิจ 
ได้แก่ ร้านค้าปลีกซึ่งมีการกระจายตัวอยู่ท่ัวพื้นท่ีศึกษา กลุ่มธุรกิจธนาคารมีการกระจุกตัวอยู่บริเวณ
ใกล้แยกถนนนครนอกตัดกับถนนสงขลาบุรี บริษัทและห้างหุ้นส่วน มีการกระจายตัวอยู่ตามเส้นทาง
ถนนสายหลัก นอกจากนี้กิจกรรมทางเศรษฐกิจท่ีส่งเสริมรายได้จากการท่องเท่ียวในพื้นท่ีศึกษา ได้แก่ 
ร้านอาหาร ร้านน้ำชาและคาเฟ่ ซึ่งส่วนใหญ่กระจุกตัวอยู่ในชุมชนย่านเมืองเก่าและมีแนวโน้มเพิ่ม
จำนวนขึ้น ท่ีพักโรงแรมมีการกระจายตัวท่ัวพื้นท่ีศึกษาเพื่อรองรับปริมาณนักท่องเท่ียวได้อย่าง
เพียงพอ  

2) กิจกรรมด้านการท่องเท่ียว พบว่าในพื้นท่ีศึกษามีสถานท่ีท่องเท่ียวและ
สถานท่ีสำคัญทางประวัติศาสตร์ท่ีได้รับความนิยมจากนักท่องเท่ียวทั้งในพื้นท่ีและนอกพื้นท่ี ดังนี้ 

(1) ย่านเมืองเก่าสงขลา ประกอบด้วยถนนสายด้ังเดิมท่ีมีความสำคัญ       
3 สาย ได้แก่ ถนนนางงาม ถนนนครใน และถนนนครนอก แวดล้อมด้วยรูปแบบสถาปัตยกรรมท่ี   
โดดเด่นหลายยุคสมัย อีกท้ังยังเป็นแหล่งรวมอาหารและขนมพื้นเมืองของสงขลา เช่น ข้าวสตู 
ก๋วยเต๋ียวสงขลา เต้าค่ัว ขนมการอจ้ี และขนมบอก เป็นต้น ซึ่งได้รับอิทธิพลจากวัฒนธรรม
หลากหลายเช้ือชาติ  

(2) ศาลเจ้าพ่อหลักเมืองสงขลา ต้ังอยู่ถนนนางงาม เป็นท่ีเคารพสักการะของ
ชาวสงขลา สร้างในสมัยพระยาวิเชียรคีรี (เถี้ยนเส้ง ณ สงขลา) ตัวอาคารเป็นสถาปัตยกรรมแบบจีน 
ภายในประดิษฐานเสาหลักเมืองทำด้วยไม้ชัยพฤกษ์ ซึ่งพระบาทสมเด็จพระนั่งเกล้าเจ้าอยู่หัว ทรง
พระราชทานใหไ้ว้ประจำเมือง 

(3) วัดมัชฌิมาวาส หรือวัดกลาง ต้ังอยู่ถนนไทรบุรี เป็นวัดใหญ่และสำคัญ
ท่ีสุดของสงขลา อายุประมาณ 400 ปี พระอุโบสถเป็นสถาปัตยกรรมสมัยกรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้น 
ภายในมีจิตรกรรมฝาผนังท่ีแสดงถึงวิถีชีวิตของชาวเมืองในอดีต มีพิพิธภัณฑ์ภัทรศิลป์เก็บวัตถุโบราณ
ท่ีเป็นหลักฐานสำคัญทางประวัติศาสตร์ของจังหวัดสงขลา (เทศบาลนครสงขลา, 2560) 
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(4) มัสยิดอุสาสนอิสลาม หรือมัสยิดบ้านบน ต้ังอยู่ถนนพัทลุง อดีตเคย
เป็นมัสยิดกลางประจำจังหวัดสงขลา สร้างขึ้นในปี พ.ศ. 2390 โดยช่างชุดเดียวกันกับท่ีเกณฑ์ไปสร้าง
วัดมัชฌิมาวาส จึงมีรูปแบบทางสถาปัตยกรรมแตกต่างจากมัสยิดท่ัวไป เป็นอาคารก่ออิฐถือปูนทรง
ไทยคล้ายอุโบสถวัด และหออาซานเดิมมีลักษณะคล้ายหอระฆัง 

(5) กำแพงเมืองเก่าสงขลา ก่อสร้างเมื่อ พ.ศ. 2379 แล้วเสร็จใน พ.ศ. 
2385 เป็นรูปทรงส่ีเหล่ียมผืนผ้า กำแพงด้านทิศเหนือติดถนนจะนะ ทิศตะวันตกติดถนนนครใน        
ทิศตะวันออกติดถนนรามวิถี และทิศใต้ติดถนนกำแพงเพชร (วัดหัวป้อม) ประกอบด้วยประตูเมือง       
10 ประตู ป้อมปืนใหญ่ 8 ป้อม สูง 7 เมตร มีรูปแบบสถาปัตยกรรมแบบจีน ประดับด้วยอิฐโบราณ 
ปัจจุบันกำแพงเมืองถูกรื้อถอนไปคงเหลือไว้เพียงกำแพงบางส่วนทางด้านถนนจะนะ และถนนนครใน 

(6) พิพิธภัณฑ์สถานแห่งชาติสงขลา ต้ังอยู่ถนนจะนะ ตรงข้ามกำแพงเมือง
เก่าสงขลา ก่อสร้างเมื่อ พ.ศ. 2427 เพื่อเป็นบ้านพักของพระยาสุนทรารักษ์ (เนตร ณ สงขลา) ต่อมา
ใช้เป็นศาลาว่าการมณฑลนครศรีธรรมราช เป็นสถาปัตยกรรมจีนแบบสมบูรณ์ ใช้เก็บรวบรวม
โบราณวัตถุต่างๆ ต้ังแต่สมัยก่อนประวัติศาสตร์จากบ้านเชียง สมัยหินกลาง หินใหม่ และสมัยศรีวิชัย  

(7) พิพิธภัณฑ์ธำมะรงค์ ต้ังอยู่ถนนจะนะ ใกล้กับพิพิธภัณฑ์สถานแห่งชาติ
สงขลา เป็นบ้านเรือนไทยท่ีสร้างขึ้นเพื่อจำลองบ้านพักในอดีตของรองอำมาตย์โทขุนวินิจทัณฑกรรม 
บิดาของฯพณฯ พลเอกเปรม ติณสูลานนท์ ในสมัยท่ีบิดาของท่านดำรงตำแหน่งพัศดีเรือนจำสงขลา 
ภายในจัดแสดงข้าวของเครื่องใช้และประวัติสกุลติณสูลานนท์  

(8) พิพิธภัณฑ์บ้านนครใน ต้ังอยู่ระหว่างถนนนครในกับถนนนครนอก 
เป็นบ้านเก่าทรงจีน 1 หลัง และบ้านตึกแบบชิโนยูโรเปียนอีก 1 หลัง ซึ่งได้รับการบูรณะขึ้นใหม่จาก
ภาคเอกชน ภายในจัดแสดงส่ิงของเครื่องใช้โบราณของคนจีนท่ีอาศัยอยู่ในย่านเมืองเก่าสงขลา 

(9) โรงสีแดง หรือ หับโห้หิ้น ต้ังอยู่ถนนนครนอกริมทะเลสาบสงขลา สร้าง
เมื่อ พ.ศ.2457 ในอดีตเป็นโรงสีข้าวขนาดใหญ่ท่ีสามารถผลิตข้าวสารจำหน่ายแก่ประชาชนในสงขลาและ
จังหวัดใกล้เคียง รวมถึงประเทศเพื่อนบ้าน ปัจจุบันกลายเป็นแหล่งเรียนรู้และท่าเทียบเรือประมง 

 
 
 
 
 
 

 

ภาพท่ี 26 แสดงสถานท่ีสำคัญในพื้นท่ีศึกษา 

       กำแพงเมืองเก่าสงขลา                  พิพิธภัณฑ์บ้านนครใน                          โรงสีแดง 
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ภาพท่ี 27 ตำแหน่งกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสถานท่ีสำคัญในพื้นท่ีศึกษา 
ท่ีมา: จากการสำรวจของผู้วิจัย (2561) 
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4.3 พื้นที่ว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา 

จากเกณฑ์การคัดเลือกและการสำรวจตำแหน่งของพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา 
พบว่ามี 24 แห่ง ซึ่งสามารถจำแนกประเภทพื้นท่ีว่างได้ตามลักษณะประโยชน์ใช้สอยท่ีเกิดขึ้นบนพื้นท่ี 
เพื่อใช้ในการศึกษา มี 4 ประเภท ดังนี้ 

 
ภาพท่ี 28 ตำแหน่งพื้นท่ีว่างสาธารณะในยา่นเมืองเกา่สงขลา  
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4.3.1 พื้นที่ว่างสาธารณะประเภทลานวัด (Temple Court) เป็นพื้นท่ีว่างเพื่อการใช้งาน
ขนาดใหญ่ ท่ีต้ังอยู่ในบริเวณศาสนสถาน มี 6 แห่ง ดังนี้ 

1. ลานวัดโพธิ์ปฐมาวาส ต้ังอยู่บริเวณชุมชนมัสยิดบ้านบน พื้นท่ีว่างมีการปิดล้อมด้วย
กำแพง สามารถมองเห็นและเข้าถึงพื้นท่ีว่างได้ 2 ทิศทาง คือ ทิศใต้เข้าถึงจากถนนกำแพงเพชร      
ทิศตะวันตกเข้าถึงจากถนนไทรบุรี แวดล้อมด้วยอาคารท่ีอยู่อาศัย ท่ีอยู่อาศัยกึ่งพาณิชยกรรมและ
สวนสุขภาพข้างคิวรถ มีส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ เก้าอี้นั่งเล่น ป้ายแนะนำสถานท่ี ไฟส่องสว่าง 
ถังขยะ และไม้ยืนต้นให้ร่มเงา ลักษณะลานมี 2 แบบ คือ ลานพื้นคอนกรีตใช้เพื่อจอดรถยนต์ และ
ลานพื้นกระเบ้ืองดินเผา พบว่า ตลอดท้ังวันมีผู้ใช้วัยทำงานท่ีอยู่อาศัยในละแวกวัดสัญจรผ่านพื้นท่ีว่าง
ด้วยยานพาหนะและการเดินเท้า ในช่วงเย็นของทุกวันมีผู้สูงอายุเข้ามานั่งเล่น กวาดขยะ เดินเล่นและ
จับกลุ่มพูดคุยกัน ในช่วงสายถึงบ่ายของวันเสาร์อาทิตย์มีการรวมกลุ่มกันทำกิจกรรมไหว้พระสวดมนต์ 
สอนหนังสือให้แก่เยาวชน และต้ังรถเข็นจำหน่ายอาหาร  

 
ภาพท่ี 29 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของลานวัดโพธิ์ปฐมาวาส 

 
2. ลานวัดมัชฌิมาวาส ต้ังอยู่บริเวณชุมชนโรงพยาบาลเก่า สามารถมองเห็นและเข้าถึง

พื้น ท่ีว่างได้ 3 ทิศทาง คือ ทิศใต้เข้าถึงจากซอยข้างวัด ทิศตะวันออกเข้าถึงจากซอยหลังวัด          
ทิศตะวันตกเข้าถึงจากถนนไทรบุรีซึ่งเป็นเส้นทางท่ีรถโดยสารประจำทางวิ่งผ่าน แวดล้อมด้วยอาคารท่ี
อยู่อาศัย เนื่องจากเป็นวัดอารามหลวงท่ีเก่าแก่ บรรยากาศจึงเงียบสงบ มีส่ิงอำนวยความสะดวก 
ได้แก่ เก้าอี้นั่งเล่น ไฟส่องสว่าง ห้องน้ำสาธารณะ ป้ายแนะนำสถานท่ี ถังขยะ และไม้ยืนต้นให้ร่มเงา      
ลักษณะลานเป็นสนามหญ้าปูพื้นทางเดินด้วยกระเบ้ืองดินเผาโบราณ พบว่า ในวันทำงานและวันหยุด
สุดสัปดาห์ ตลอดท้ังวันมีผู้ใช้งานท่ีอยู่อาศัยในละแวกวัดใช้สัญจรผ่านด้วยการเดินเท้า และมานั่งเล่น 
ในช่วงกลางวันจะมีนักท่องเท่ียวท่ีเป็นคนนอกพื้นท่ีและชาวต่างชาติ เดินทางมาถ่ายภาพช่ืนชม    
ความงาม และในช่วงเย็นของวันทำงานจะมีเด็กๆ มาเล่นฟุตบอล 
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ภาพท่ี 30 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของลานวัดมัชฌิมาวาส 

 
3. ลานวัดดอนแย้ ต้ังอยู่ทางทิศใต้ของวัดเลียบ บริเวณชุมชนโรงพยาบาลเก่า สามารถ

มองเห็นและเข้าถึงพื้นท่ีว่างได้ 2 ทิศทาง คือ ทิศเหนือเข้าถึงจากซอยข้างวัด ทิศตะวันตกเข้าถึงจาก
ถนนไทรบุรีซึ่งเป็นเส้นทางท่ีรถโดยสารประจำทางวิ่งผ่าน แวดล้อมด้วยอาคารท่ีอยู่อาศัย โรงพยาบาล
เมืองสงขลาและวัดเลียบ มีส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ เก้าอี้นั่งเล่น ไฟส่องสว่างจำนวนน้อย และไม้
ยืนต้นให้ร่มเงา ลักษณะลานเป็นพื้นคอนกรีตบางบริเวณตกแต่งด้วยบล็อกปูพื้น พบว่า การใช้งาน
พื้นท่ีว่างส่วนใหญ่เพื่อจอดรถยนต์ ตลอดท้ังวันในวันทำงานพื้นท่ีว่างบริเวณใต้ต้นไม้มีการรวมกลุ่มกัน
ของผู้ใช้งานเพศชาย วัยทำงานและผู้สูงอายุ ทำกิจกรรมเล่นหมากรุก นั่งพักผ่อน และจับกลุ่มพูดคุย
กัน ในช่วงเท่ียงของวันหยุดสุดสัปดาห์จะมีผู้คนเดินทางมาทำบุญที่วัดร่วมกันนั่งรับประทานอาหาร 

 
ภาพท่ี 31 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของลานวัดดอนแย้ 

 
4. ลานวัดเลียบ ต้ังอยู่ทางทิศเหนือของวัดดอนแย้ บริเวณชุมชนโรงพยาบาลเก่า 

สามารถมองเห็นและเข้าถึงพื้นท่ีว่างได้เพียงทิศทางเดียว คือ ทิศตะวันตกเข้าถึงจากถนนไทรบุรีซึ่งเป็น
เส้นทางท่ีรถโดยสารประจำทางวิ่งผ่าน แวดล้อมด้วยอาคารท่ีอยู่อาศัย ท่ีอยู่อาศัยกึ่งพาณิชยกรรมและ
วัดดอนแย้ มีส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ ศาลานั่งพัก ไฟส่องสว่าง ห้องน้ำสาธารณะ ถังขยะ และไม้
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ยืนต้นให้ร่มเงา ลักษณะลานเป็นพื้นคอนกรีต บางบริเวณตกแต่งด้วยการปูหิน พบว่า การใช้งานพื้นท่ี
ว่างส่วนใหญ่เพื่อจอดรถยนต์ บริเวณใต้ต้นไม้มีผู้ใช้งานแวะมานั่งพักผ่อนในช่วงกลางวัน จะมีผู้ใช้งาน
วัยรุ่น วัยทำงาน และผู้สูงอายุจำนวนมากในช่วงเย็นของทุกวันเนื่องจาก มีกิจกรรมไหว้พระสวดมนต์ 
ซึ่งเป็นผู้ท่ีอาศัยในละแวกวัดและบริเวณใกล้เคียง 

 
ภาพท่ี 32 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของลานวัดเลียบ 

 
5. ลานวัดยางทอง ต้ังอยู่บริเวณชุมชนย่านเมืองเก่า สามารถมองเห็นและเข้าถึงพื้นท่ี

ว่างได้ 2 ทิศทาง คือ ทิศเหนือเข้าถึงจากถนนสายบุรี ทิศตะวันออกเข้าถึงจากถนนนางงาม แวดล้อม
ด้วยอาคารท่ีอยู่อาศัยและร้านค้า มีส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ ศาลานั่งพัก ไฟส่องสว่างจำนวนน้อย 
และไม้ยืนต้นให้ร่มเงา ลักษณะลานเป็นพื้นคอนกรีต พบว่า ในวันทำงานมีผู้ใช้งานค่อนข้างน้อย 
ในช่วงสายถึงเท่ียงของวันหยุดสุดสัปดาห์มีผู้คนเดินทางมาทำบุญจึงเกิดกิจกรรมนั่งพักรอใต้ต้นไม้   
จับกลุ่มพูดคุยกัน และมีรถเข็นมาขายไอศกรีม 

 
ภาพท่ี 33 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของลานวัดยางทอง 

6. ลานวัดดอนรัก ต้ังอยู่ตรงจุดตัดเส้นทางการสัญจรใกล้แหล่งพาณิชยกรรม บริเวณ
ชุมชนวัดดอนรัก สามารถมองเห็นและเข้าถึงพื้นท่ีว่างได้ 2 ทิศทาง คือ ทิศใต้เข้าถึงจากถนนเพชรคีรี 
ทิศตะวันออกเข้าถึงจากถนนไทรบุรีซึ่งเป็นเส้นทางท่ีรถโดยสารประจำทางวิ่งผ่าน แวดล้อมด้วยตลาด 
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ห้างสรรพสินค้า ธนาคารและท่ีอยู่อาศัยกึ่งพาณิชยกรรม มีส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ เก้าอี้นั่งเล่น 
ไฟส่องสว่าง อุปกรณ์ออกกำลังกาย ถังขยะ และไม้ยืนต้นให้ร่มเงา ลักษณะลานเป็นพื้นคอนกรีตใช้
เพื่อจอดรถยนต์ อีกบริเวณเป็นพื้นดินทราย พบว่า ตลอดท้ังวันผู้คนในละแวกนั้นใช้สัญจรผ่านด้วย
การเดินเท้า ช่วงเท่ียงถึงบ่ายมีพนักงานและคนท่ีมาตลาดแวะเข้ามานั่งพัก นั่งทานอาหาร ยืนจับกลุ่ม
พูดคุยกัน ส่วนในช่วงเย็นจะมีผู้สูงอายุมาออกกำลังกาย การใช้งานบนพื้นท่ีในวันหยุดสุดสัปดาห์จะมี
ผู้คนหลากหลายวัยมากกว่าในวันทำงาน 

 
ภาพท่ี 34 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของลานวัดดอนรัก 

 
4.3.2. พื้นที่ว่างสาธารณะประเภทลานสถานที่สำคัญ (Public Space) เป็นพื้นท่ีว่างเพื่อ

การใช้งานขนาดใหญ่ ท่ีต้ังอยู่ในสถานท่ีสำคัญ มี 4 แห่ง ดังนี้ 
1. ลานศาลหลักเมือง เป็นท่ีต้ังของโรงเรียนสงขลาวิทยามูลนิธิและศาลเจ้าพ่อหลัก

เมือง บริเวณชุมชนย่านเมืองเก่า พื้นท่ีว่างถูกปิดล้อมด้วยอาคารท้ัง 3 ด้าน จึงสามารถมองเห็นและ
เข้าถึงพื้นท่ีว่างได้เพียงทิศทางเดียว คือ ทิศตะวันตกเข้าถึงจากถนนนางงาม มีส่ิงอำนวยความสะดวก 
ได้แก่ เก้าอี้นั่งเล่น ห้องน้ำสาธารณะ ไฟส่องสว่างและถังขยะ แวดล้อมด้วยอาคารท่ีอยู่อาศัยกึ่ง -   
พาณิชยกรรม ร้านอาหาร และร้านกาแฟ ลักษณะลานเป็นพื้นปูด้วยกระเบ้ืองดินเผา อาคารในพื้นท่ี
ว่างถูกตกแต่งด้วยสีสันสวยงามและมีความสำคัญทางประวัติศาสตร์ พบว่า ผู้ใช้งานหลักในวันทำงาน
คือเด็กนักเรียน ซึ่งช่วงเช้าและช่วงเย็นจะมีการใช้งานมากขึ้นเนื่องจากผู้ปกครองเดินทางมารับ-ส่ง
บุตรหลาน ระหว่างวันจะมีผู้คนในละแวกนั้นรวมถึงนักท่องเท่ียวท่ีเป็นคนนอกพื้นท่ีและชาวต่างชาติ 
เดินทางมาสักการะศาลเจ้า และถ่ายภาพชมความงาม โดยพื้นท่ีว่างกำหนดเวลาเปิด 8.00-18.00 น. 
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ภาพท่ี 35 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของลานศาลหลักเมือง 

 
2. ลานมัสยิดบ้านบน ต้ังอยู่ในชุมชนมัสยิดบ้านบน พื้นท่ีว่างถูกปิดล้อมด้วยอาคาร    

จึงสามารถมองเห็นและเข้าถึงพื้นท่ีว่างได้เพียงทิศทางเดียว คือ ทิศเหนือเข้าถึงจากถนนพัทลุง แวดล้อม
ด้วยอาคารท่ีอยู่อาศัย ร้านน้ำชาและร้านอาหาร มีส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ ศาลานั่งพัก ห้องน้ำ
สาธารณะ ไฟส่องสว่าง และไม้ยืนต้นให้ร่มเงา ลักษณะลานเป็นพื้นปูกระเบ้ืองสลับด้วยกระเบื้องดินเผา 
อาคารในพื้นท่ีว่างมีความสำคัญทางประวัติศาสตร์ พบว่า ตลอดท้ังวันมีคนวัยทำงานท่ีอาศัยในละแวก
นั้น มานั่งรอเวลาเพื่อเข้าทำพิธีละหมาด รอรับคน นั่งเล่น และจับกลุ่มพูดคุยกัน ในช่วงกลางวันจะมี
นักท่องเท่ียวท่ีเป็นคนนอกพื้นท่ีและชาวต่างชาติ เข้ามาถ่ายภาพช่ืนชมความงาม ในช่วงเย็นจะมี
ผู้สูงอายุมานั่งเล่น เดินเล่น และมีเด็กๆ มาวิ่งเล่นกัน โดยพื้นท่ีว่างกำหนดเวลาเปิด 11.00-20.00 น 

 
ภาพท่ี 36 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของลานมัสยิดบ้านบน 

. 
3. ลานพิพิธภัณฑ์ ต้ังอยู่ทางทิศเหนือของกำแพงเมืองเก่า ใกล้จุดตัดเส้นทางการสัญจร

บริเวณชุมชนสวนหมาก มีการปิดล้อมด้วยรั้วในระดับสายตา ทำให้สามารถมองเห็นได้ท้ัง 4 ทิศทาง 
แต่เข้าถึงได้เพียงทิศทางเดียว คือ ทางทิศใต้จากถนนจะนะ แวดล้อมด้วยท่ีอยู่อาศัยกึ่งพาณิชยกรรม 
โบราณสถานและสถานท่ีราชการ มีส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ เก้าอี้นั่งเล่น ไฟส่องสว่าง ป้อมยาม 
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ถังขยะ และไม้ยืนต้นให้ร่มเงา ลักษณะลานเป็นพื้นคอนกรีตบางบริเวณเป็นสนามหญ้า อาคารในพื้นท่ี
ว่างมีความสำคัญทางประวัติศาสตร์ พบว่า ผู้ใช้งานเป็นนักท่องเท่ียวท่ีเป็นคนนอกพื้นท่ีและ
ชาวต่างชาติ มาถ่ายภาพชมความงาม และจะเกิดการใช้งานมากในวันปกติท่ีมีคณะผู้มาทัศนศึกษา 
พบการวิ่งเล่น นั่งพักผ่อน และทานอาหาร โดยพื้นท่ีว่างมีกำหนดทำการวันพุธถึงวันอาทิตย์ เวลาเปิด 
9.00-17.00 น. 

 
ภาพท่ี 37 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของลานพิพิธภณัฑ ์

 
4. ลานคลองขวาง ต้ังอยู่บริเวณชุมชนวัดดอนรัก เดิมเป็นคลองระบายน้ำต่อมาภาครัฐ     

ได้ปรับภูมิทัศน์ให้เป็นลานกิจกรรมเพื่อใช้ประโยชน์สาธารณะ เนื่องจากพื้นท่ีว่างไม่มีการปิดล้อม      
ทำให้สามารถมองเห็นและเข้าถึงพื้นท่ีว่างได้ท้ัง 4 ทิศทาง คือ ทิศเหนือและทิศใต้ของลานมีถนน   
สายย่อยขนาบ ทิศตะวันตกเข้าถึงจากถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน ทิศตะวันออกเข้าถึงจากถนนไทรบุรีซึ่ง
เป็นเส้นทางท่ีรถโดยสารประจำทางวิ่งผ่าน แวดล้อมด้วยแหล่งพาณิชยกรรม สถานท่ีราชการและ    
ท่ีอยู่อาศัย มีส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ เก้าอี้นั่งเล่น ไฟส่องสว่าง อุปกรณ์ออกกำลังกาย และ
ร้านค้าหาบเร่ ลักษณะลานเป็นพื้นทรายล้างยกระดับขึ้นจากพื้นดินเดิม พบว่า ช่วงกลางวันมีผู้ใช้วัย
ทำงานและผู้สูงอายุสัญจรผ่านด้วยการเดินเท้า และมีกิจกรรมซื้อขายสินค้าของร้านค้าหาบเร่      
ในช่วงเย็นมีผู้ใช้วัยเด็กและวัยรุ่นมานั่งเล่น จับกลุ่มพูดคุยกัน วิ่งเล่น และผู้ใช้วัยทำงานมาใช้อุปกรณ์
ออกกำลังกาย ในวันทำงานจะมีการใช้งานบนพื้นท่ีหลากหลายช่วงเวลามากกว่าในวันหยุดสุดสัปดาห์ 
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ภาพท่ี 38 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของลานคลองขวาง 

4.3.3. พื้นที่ว่างสาธารณะประเภทเส้นทางถนน (Street ) เป็นพื้นท่ีว่างใช้งานเพื่อรองรับ
การสัญจรของยานพาหนะและการเดินเท้า มี 8 แห่ง ดังนี้ 

1. ถนนพัทลุง เป็นเส้นทางสายรองท่ีเช่ือมต่อกับถนนสายย่อยอื่นๆ สามารถมองเห็น
และเข้าถึงได้ 3 ทิศทาง คือ ทิศตะวันออกเข้าถึงจากถนนรามวิถี ทิศเหนือเข้าถึงจากถนนนางงาม 
และ ทิศตะวันตกเข้าถึงจากถนนนครใน สองฝ่ังของถนนแวดล้อมด้วยท่ีอยู่อาศัย ร้านอาหารจำนวน
มาก มัสยิดบ้านบน และประตูเมืองสงขลาซึ่งเป็นจุดหมายตาท่ีสำคัญของเมือง มีส่ิงอำนวยความ
สะดวก ได้แก่ ไฟส่องสว่าง มีการต้ังรถเข็นขายโรตีน้ำชาบริเวณท่ีว่างระหว่างอาคารและริมถนน 
ลักษณะถนนวิ่งรถได้ 2 ทาง ไม่มีฟุตบาท พบว่า ตลอดท้ังวันผู้คนในละแวกนั้นใช้สัญจรผ่านด้วย
ยานพาหนะและการเดินเท้า มีการแวะซื้ออาหารและจับกลุ่มพูดคุยกัน ในช่วงเท่ียงมีผู้ใช้วัยรุ่นและ  
วัยทำงาน ใช้จอดรถยนต์เพื่อไปร้านอาหาร ในช่วงเช้าและช่วงค่ำจะมีการใช้งานมากของคนทุกเพศ 
ทุกวัย ท้ังคนนอกพื้นท่ีและชาวต่างชาติท่ีมาทานอาหาร และนั่งร้านน้ำชาริมข้างทาง  

 
ภาพท่ี 39 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของถนนพัทลุง 
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2. ถนนนครนอก เป็นเส้นทางสายรองท่ีขนานกับทะเลสาบสงขลา สามารถมองเห็น
และเข้าถึงได้ 3 ทิศทาง คือ ทิศตะวันออกมีตรอกซอยท่ีสามารถเช่ือมต่อมาจากถนนนครใน ทิศเหนือ
เข้าถึงจากถนนสายบุรี และทิศใต้เข้าถึงจากถนนนครนอกตอนล่าง มีสถานท่ีสำคัญ คือ โรงสีแดง และ
บ้านนครใน สองฝ่ังของถนนแวดล้อมด้วยท่าเรือประมง โกดังเก็บสินค้า ร้านกาแฟ ร้านอาหาร และ   
ท่ีอยู่อาศัย มีส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ ไฟส่องสว่าง ป้ายบอกทาง ห้องน้ำสาธารณะ ป้อมยาม 
และถังขยะ ลักษณะถนนวิ่งรถได้ทางเดียว ไม่มีฟุตบาท ข้างทางมีการตกแต่งด้วยประติมากรรมและ
ภาพวาด Street Art พบว่า มีผู้คนเดินทางมาใช้งานคึกคักตลอดท้ังวัน โดยผู้ท่ีอยู่อาศัยและทำงาน  
ในพื้นท่ีใช้สัญจรผ่านด้วยพาหนะและการเดินเท้า มีการแวะพูดคุยกัน นักท่องเท่ียวท้ังคนนอกพื้นท่ี
และชาวต่างชาติเดินทางมาถ่ายภาพชมความงามของสถาปัตยกรรมเก่าแก่และท่าน้ำริมทะเล          
มีผู้ใช้งานจำนวนมากในวันเสาร์ท่ี 2 ของเดือน ซึ่งมีการปิดถนนเพื่อจัดกิจกรรมถนนคนเดิน ต้ังแต่
เวลา 17.00-22.00 น. มีการตั้งร้านขายอาหาร สินค้าพื้นเมืองและการแสดงของนักเรียนนักศึกษา 

 
ภาพท่ี 40 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของนครนอก 

  
3. ถนนรามัญ เป็นเส้นทางสายย่อยท่ีมีบรรยากาศค่อนข้างเงียบสงบ สามารถมองเห็น

และเข้าถึงได้ 4 ทิศทาง คือ ทิศตะวันออกเข้าถึงจากถนนไทรบุรี ทิศตะวันตกเข้าถึงจากถนนนครใน 
ทิศเหนือและทิศใต้เข้าถึงจากถนนนางงาม สองฝ่ังของถนนแวดล้อมด้วยท่ีอยู่อาศัย ร้านกาแฟ และ
ร้านอาหาร มีส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ ไฟส่องสว่าง และท่ีจอดรถยนต์ ลักษณะเป็นถนนสาย
เล็กๆ วิ่งรถได้ทางเดียว ไม่มีฟุตบาท ผนังอาคารมีการตกแต่งด้วยภาพวาด Street Art พบว่า     
ตลอดท้ังวันมีผู้ท่ีอยู่อาศัยในพื้นท่ีใช้งานเพื่อการสัญจรผ่านด้วยพาหนะและการเดินเท้า นักท่องเท่ียว
ท้ังคนนอกพื้นท่ีและชาวต่างชาติเดินทางมาถ่ายรูปกับภาพวาด  Street Art ในช่วงเช้าและช่วงเย็น    
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มีผู้สูงอายุทำกิจกรรมเดินเล่น จับกลุ่มพูดคุยกัน และซื้อขายสินค้า ในช่วงค่ำจะมี ผู้ใช้งานมาก
เนื่องจากมีการต้ังร้านขายอาหารบริเวณริมถนน 

 
ภาพท่ี 41 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของถนนรามัญ 

4. ถนนนครใน เป็นเส้นทางสายย่อยท่ีขนานกับถนนนครนอก สามารถมองเห็นและ
เข้าถึงได้  4 ทิศทาง คือ ทิศตะวันตกมีตรอกซอยท่ีสามารถเช่ือมต่อมาจากถนนนครนอก              
ทิศตะวันออกมีตรอกซอยท่ีเข้าถึงจากถนนนางงาม ทิศเหนือเข้าถึงจากถนนสายบุรี และทิศใต้เข้าถึง
จากถนนรามัญ สองฝ่ังของถนนแวดล้อมด้วยท่ีอยู่อาศัย ท่ีอยู่อาศัยกึ่งพาณิชยกรรม และร้านค้า
จำนวนมาก เช่น ร้านขายเครื่องสังฆภัณฑ์ แผงขายล๊อตเตอรี่ ร้านกาแฟและร้านอาหาร ลักษณะถนน
มีขนาดแคบ มีรถจอดตลอดแนวถนน วิ่งรถได้ทางเดียว ไม่มีฟุตบาทจึงทำให้การเดินเท้ามีความ
ลำบาก และไม่มีไฟส่องสว่าง พบว่า ตลอดท้ังวันมีผู้ใช้วัยรุ่นและวัยทำงานมาจอดรถยนต์เพื่อเข้าร้าน
กาแฟ ร้านอาหาร และเพื่อมาท่องเท่ียวเดินถ่ายภาพช่ืนชมสถาปัตยกรรม อีกท้ังยังพบการแวะซื้อของ 
การหยุดแวะพูดคุยกันของคนรู้จัก ซึ่งล้วนเป็นการใช้เวลาอยู่บนพื้นท่ีว่างเพียงระยะเวลาส้ันๆ      
เพียงเท่านั้น 

 
ภาพท่ี 42 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของนครใน 
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5. ถนนนางงาม เป็นเส้นทางสายย่อยท่ีตัดผ่านใจกลางเมืองเก่าสงขลา สามารถ
มองเห็นและเข้าถึงได้ 4 ทิศทาง คือ ทิศใต้เข้าถึงจากถนนรามัญ ทิศเหนือเข้าถึงจากถนนสายบุรี             
ทางทิศตะวันออกและทิศตะวันตกมีซอยย่อยท่ีเช่ือมต่อมาจากพื้นท่ีอื่นได้หลายเส้นทาง มีสถานท่ี
สำคัญ คือ ศาลหลักเมือง สองฝ่ังของถนนแวดล้อมด้วยท่ีอยู่อาศัย โรงเรียนสงขลามูลนิธิ และ
ร้านอาหารจำนวนมาก ได้แก่ ร้านไอศกรีม ร้านน้ำชากาแฟโบราณ ร้านอาหารตามส่ัง และร้านขาย
ขนมพื้นเมือง ส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ ป้ายบอกทาง ไฟส่องสว่าง และถังขยะ ลักษณะถนน     
มีความกว้าง 8 ม. ฟุตบาทกว้าง 1 ม. มีรถจอดตลอดแนวถนน วิ่งรถได้ทางเดียว พบว่า ในช่วงเช้า    
มีกิจกรรมตักบาตร และนั่งร้านน้ำชาเพื่อพบปะพูดคุยกัน ตลอดท้ังวันมีผู้ใช้วัยรุ่นและวัยทำงาน      
มาจอดรถยนต์เพื่อแวะซื้อของและมาร้านไอศกรีม มีนักท่องเท่ียวท่ีเป็นคนนอกพื้นท่ีและชาวต่างชาติ 
เพื่อมาท่องเท่ียวสัมผัสวิถีชีวิตด้ังเดิม เดินถ่ายภาพช่ืนชมสถาปัตยกรรม ช่วงเย็นมีการต้ังรถเข็นขาย
ขนมให้แก่เด็กนักเรียนบริเวณหน้าศาลหลักเมือง จึงทำให้บรรยากาศคึกคักตลอดท้ังวัน 

 
ภาพท่ี 43 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของนางงาม 

 
6. ถนนคนเดินสงขลา เป็นเส้นทางสายหลักท่ีใกล้กับจุดตัดเส้นทางสำคัญ สามารถ

มองเห็นและเข้าถึงได้ 2 ทิศทาง คือ ทิศตะวันตกเข้าถึงจากถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน ทิศตะวันออก
เข้าถึงจากถนนไทรบุรีซึ่ งเป็น เส้นทางท่ีรถโดยสารประจำทางวิ่ งผ่าน แวดล้อมด้วยอาคาร          
พาณิชยกรรม กำแพงเมืองเก่าสงขลา และพิพิธภัณฑ์สถานแห่งชาติสงขลา มีส่ิงอำนวยความสะดวก 
ได้แก่ เก้าอี้นั่งเล่น ห้องน้ำสาธารณะ ท่ีจอดรถยนต์ ไฟส่องสว่าง  และถังขยะ ลักษณะถนน             
มีความกว้าง 15 ม. ฟุตบาทกว้าง 3 ม. พื้นผิวถนนได้รับการตกแต่งให้แตกต่างจากถนนสายอื่น พบว่า 
ตลอดท้ังวันมีผู้ท่ีมาทำธุระในละแวกนั้นใช้เพื่อจอดรถยนต์ริมข้างทาง แวะนั่งพักผ่อน สัญจรผ่านด้วย
ยานพาหนะและการเดินเท้า มีนักท่องเท่ียวท้ังคนนอกพื้นท่ีและชาวต่างชาติมาแวะถ่ายภาพช่ืนชม
กำแพงเมืองเก่า จะมีผู้ใช้งานจำนวนมากในวันเสาร์ ซึ่งมีการปิดถนนเพื่อกิจกรรมถนนคนเดิน ต้ังแต่
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เวลา 17.00-22.00 น. มีการต้ังร้านขายอาหาร ขายสินค้าหลากหลายประเภทและการแสดงของ   
กลุ่มคนหลากหลายวัย 

 
ภาพท่ี 44 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของถนนคนเดินสงขลา 

 
7. ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน เป็นเส้นทางสายรองท่ีเช่ือมต่อพื้นท่ีจากตัวเมืองเก่าไปยัง  

ศูนย์ราชการของเมือง สามารถมองเห็นและเข้าถึงได้ 3 ทิศทาง คือ ทางทิศตะวันออกเข้าถึงจากถนน
สายย่อยข้างตลาดทรัพย์สิน ทิศเหนือเข้าถึงจากถนนจะนะ และทิศใต้เข้าถึงจากถนนสายบุรี แวดล้อม
ด้วยตลาดสด ห้างสรรพสินค้า สถานท่ีราชการและท่าน้ำ มีส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ ไฟส่องสว่าง
และรถเข็นขายอาหาร ลักษณะถนนมีความกว้าง 15 ม. บาทวิถีกว้าง 2.5 ม. มีรถจอดตลอดแนวถนน 
พบว่า ในช่วงเช้ามีกิจกรรมตักบาตร และนั่งร้านน้ำชาเพื่อพบปะพูดคุยกัน ช่วงกลางวันมีการใช้งาน
สัญจรผ่านบนพื้นท่ีด้วยการเดินเท้า ในช่วงเช้าและช่วงค่ำจะมีการใช้งานมากของคนทุกเพศทุกวัย    
ท้ังคนในและนอกพื้นท่ี ท่ีมาแวะซื้ออาหาร จับกลุ่มพูดคุยกัน และนั่งทานอาหาร 

 
ภาพท่ี 45 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของถนนหนา้ตลาดทรัพย์สนิ 
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8. ถนนรามวิถี เป็นเส้นทางสายหลักของเมืองท่ีมีรถโดยสารหลายสายจอดรับส่ง
ผู้โดยสารตรงบริเวณนี้ สามารถมองเห็นและเข้าถึงได้ 4 ทิศทาง คือ ทิศเหนือเข้าถึงจากถนนเพชรคีรี 
ทิศใต้เข้าถึงจากถนนสงขลาบุรี ทิศตะวันตกมีซอยย่อยท่ีเช่ือมต่อไปยังพื้นท่ีพาณิชยกรรมหลัก      
ของเมือง และทิศตะวันออกเช่ือมต่อไปยังพื้นท่ีอื่นๆได้หลายเส้นทาง แวดล้อมด้วยร้านค้า ห้างหุ้นส่วน
จำกัด สถาบันกวดวิชา และโรงเรียน มีส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ ท่ีจอดรถยนต์ ร้านค้าหาบเร่    
ไฟส่องสว่างจากบริเวณเกาะกลางถนน ถังขยะ และไม้ยืนต้นให้ร่มเงาริมฟุตบาท ลักษณะถนนมีความ
กว้าง 20 ม. ฟุตบาทกว้าง 5 ม. มีรถจอดริมถนนบางบริเวณ พบว่า ตลอดท้ังวันมีผู้ใช้งานสัญจรผ่าน
พื้นท่ีด้วยจักรยานและการเดินเท้า ในช่วงเช้าท่ีเป็นช่วงเวลาเร่งรีบจะมีผู้ใช้งานจำนวนมาก ทุกเพศ  
ทุกวัย เนื่องจากเป็นจุดเปล่ียนถ่ายการเดินทาง และช่วงเย็นมีการต้ังรถเข็นขายอาหารและน้ำชา   
เกิดกิจกรรมนั่งเล่น นั่งทานอาหาร เกิดการนั่งจับกลุ่มพูดคุยกันของเด็กๆ และผู้สูงอายุ  

 
ภาพท่ี 46 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของถนนรามวิถี 

 
4.3.4. พื้นที่ว่างสาธารณะประเภทสวนสาธารณะและพื้นที่ริมน้ำ (Park and Water 

Front) เป็นพื้นท่ีว่างใช้งานเพื่อการพักผ่อน นันทนาการและส่งเสริมทัศนียภาพท่ีดีให้แก่เมือง        
มี 6 แห่ง ดังนี้ 

1. สวนหลังกำแพงเมือง ต้ังอยู่ตรงจุดตัดเส้นทางการสัญจรบริเวณชุมชนวัดดอนรัก      
มีการปิดล้อมด้วยรั้วเต้ีย สามารถมองเห็นได้ 2 ทิศทาง แต่เข้าถึงได้เพียงทิศทางเดียว คือ ทางทิศใต้
จากซอยหลังกำแพงเมือง แวดล้อมด้วยอาคารท่ีอยู่อาศัย และตลาดทรัพย์สิน มีส่ิงอำนวยความ
สะดวก ได้แก่ เก้าอี้นั่งเล่นจำนวนน้อย อุปกรณ์ออกกำลังกาย ท่ีจอดรถยนต์ ไฟส่องสว่าง ถังขยะ และ
ไม้ยืนต้นให้ร่มเงา ลักษณะลานเป็นพื้นท่ีสำคัญทางประวัติศาสตร์ พื้นผิวได้รับการตกแต่งด้วยอิฐ
บล็อกปูหญ้ายกระดับขึ้นจากพื้นดินเดิมเล็กน้อย พบว่า ในช่วงเช้ามีเจ้าหน้าท่ีทำความสะอาดและ    
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ผู้ท่ีทำงานในละแวกนั้นใช้นั่งพัก ในระหว่างวันไม่พบผู้ใช้งาน และในช่วงเย็นมีนักเรียนยืนจับกลุ่ม
พูดคุย ซึ่งล้วนเป็นการใช้เวลาอยู่บนพื้นท่ีว่างเพียงระยะเวลาส้ันๆ เท่านั้น 

 
ภาพท่ี 47 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของสวนหลังกำแพงเมือง 

 
2. สวนข้างคิวรถ เป็นสวนประเภทสวนหย่อมขนาดเล็ก (ขนาดพื้นท่ีไม่เกิน 2 ไร่) 

ต้ังอยู่ใกล้คิวรถตู้โดยสารและจุดจอดรถรับส่งผู้โดยสาร เนื่องจากพื้นท่ีว่างไม่มีการปิดล้อม จึงทำให้
สามารถมองเห็นและเข้าถึงพื้นท่ีว่างได้ท้ัง 4 ทิศทาง คือ ทิศตะวันออกเข้าถึงจากถนนรามวิถี          
ทิศตะวันตกเข้าถึงจากถนนไทรบุรีซึ่งเป็นเส้นทางท่ีรถโดยสารประจำทางวิ่งผ่าน และมีถนนสายย่อย
ขนาบทิศเหนือและทิศใต้ของสวน มีส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ เก้าอี้นั่งเล่น อุปกรณ์ออกกำลังกาย          
ท่ีจอดรถยนต์ ไฟส่องสว่าง ถังขยะ และไม้ยืนต้นให้ร่มเงา แวดล้อมล้อมด้วยอาคารท่ีอยู่อาศัย        
กึ่งพาณิชยกรรม ร้านค้า และวัดโพธิ์ปฐมาวาส ลักษณะลานเป็นอิฐบล็อกปูหญ้ายกระดับขึ้นจาก
พื้นดินเดิมเล็กน้อย ในพื้นท่ีมีการตกแต่งด้วยประติมากรรม พบว่า ผู้คนในละแวกนั้นใช้สัญจรผ่าน   
ด้วยการเดินเท้า ในช่วงเท่ียงถึงค่ำมีการต้ังร้านขายอาหาร อีกท้ังยังมีการออกกำลังกาย นั่งเล่น จับกลุ่ม
พูดคุยกัน ในช่วงเช้าและช่วงเย็น จึงทำให้มผู้ีใช้ทุกเพศทุกวัย 

 
ภาพท่ี 48 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของสวนข้างคิวรถ 
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3. ท่าน้ำศักดิ์สิทธิ์พิทักษ์ พื้นท่ีถูกใช้งานเป็นท่าเรือประมง มีอาคารขนาบข้างจึงทำให้
มองเห็นและเข้าถึงพื้นท่ีว่างได้ 2 ทิศทาง คือ ทิศตะวันออกเข้าถึงจากถนนนครนอก ทิศตะวันตก
เข้าถึงจากทะเลสาบสงขลา แวดล้อมด้วยอาคารท่ีอยู่อาศัยและคลังเก็บสินค้า ส่ิงอำนวยความสะดวก 
ได้แก่ เก้าอี้นั่งเล่น ป้ายแนะนำสถานท่ี ไฟส่องสว่าง ทางลาดอำนวยความสะดวกแก่คนพิการ และไม้
ยืนต้นให้ร่มเงา ลักษณะลานมีการตกแต่งพื้นผิวให้แตกต่างจากพื้นถนน ผนังอาคารถูกตกแต่งด้วย
ภาพวาด Street Art พบว่า บางช่วงเวลามีชาวประมงใช้สัญจรผ่านพื้นท่ีไปยังท่าเรือด้วยการเดินเท้า 
ในระหว่างวันมีนักท่องเท่ียวท้ังคนนอกพื้นท่ีและชาวต่างชาติเดินทางมาถ่ายรูป และผู้ใช้งานทุกเพศ
ทุกวัยมักมานั่งเล่น จับกลุ่มพูดคุยกัน ถ่ายภาพชมวิว พระอาทิตย์ตกดินในช่วงเย็นเป็นจำนวนมาก 

 
ภาพท่ี 49 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของท่าน้ำศักด์ิสิทธิ์พิทักษ ์

4. ท่าน้ำสุกี้นครใน เป็นพื้นท่ีว่างส่วนบุคคลแต่เปิดให้ผู้อื่นเข้าไปใช้งานได้ มีอาคาร
ขนส่งสินค้าขนาบข้างจึงทำให้สามารถมองเห็นได้จาก 2 ทิศทาง แต่เข้าถึงพื้นท่ีว่างได้เพียงทิศทาง
เดียว คือ ทิศตะวันออกเข้าถึงจากถนนนครนอก แวดล้อมด้วยอาคารท่ีอยู่อาศัยกึ่งพาณิชยกรรม และ
คลังเก็บสินค้า ส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ เก้าอี้นั่งเล่น ทางลาดอำนวยความสะดวกแก่คนพิการ 
และไฟส่องสว่าง ลักษณะลานเป็นพื้นท่ีคอนกรีตท่ัวไป พบว่า ตลอดท้ังวันมีการขนถ่ายสินค้าขึ้น
รถบรรทุก และเป็นท่ีนั่งพักผ่อนของพนักงาน ในช่วงบ่ายถึงเย็นจะมีผู้ใช้งานทุกเพศทุกวัย มาถ่ายภาพ
ชมวิวพระอาทิตย์ตกดิน ซึ่งล้วนเป็นการใช้เวลาอยู่บนพื้นท่ีว่างเพียงระยะเวลาส้ันๆ เท่านั้น 

 
ภาพท่ี 50 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของท่าน้ำสุกี้นครใน 
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5. ท่าน้ำโรงสีแดง พื้นท่ีถูกใช้งานเป็นท่าเรือประมง สามารถมองเห็นและเข้าถึงพื้นท่ี
ว่างได้ 2 ทิศทาง คือ ทิศตะวันออกเข้าถึงจากถนนนครนอกโดยลอดผ่านตัวอาคารโรงสีแดง          
ทิศตะวันตกเช่ือมต่อทะเลสาบสงขลา แวดล้อมด้วยอาคารท่ีอยู่อาศัยกึ่งพาณิชยกรรม ธนาคารและ
คลังเก็บสินค้า ส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ เก้าอี้นั่งเล่น ป้ายแนะนำสถานท่ี ห้องน้ำสาธารณะ     
ไฟส่องสว่าง ถังขยะ ทางลาดเพื่ออำนวยความสะดวกแก่คนพิการ และป้อมยาม ลักษณะลานเป็น
พื้น ท่ีคอนกรีตท่ัวไป อาคารในพื้น ท่ีว่างถูกตกแต่งด้วยสีสันสวยงามและมีความสำคัญทาง
ประวัติศาสตร์ พบว่า ตลอดท้ังวันชาวประมงสัญจรเข้ามาในพื้นท่ีด้วยยานพาหนะและการเดินเท้า 
บางช่วงเวลาใช้เพื่อจอดรถยนต์ ผู้ใช้งานทุกเพศทุกวัยมักมานั่งเล่น จับกลุ่มพูดคุยกัน มีนักท่องเท่ียว  
ท้ังคนนอกพื้นท่ีและชาวต่างชาติเดินทางมาถ่ายภาพชมวิวพระอาทิตย์ตกดินในช่วงเย็นเป็นจำนวน
มาก และพื้นท่ีว่างจะใช้ทำกิจกรรมการแสดงในวันหยุดสุดสัปดาห์ท่ีมีการจัดกิจกรรมถนนคนเดิน 

 
ภาพท่ี 51 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของท่าน้ำโรงสีแดง 

 
6. ท่าน้ำพุทธรักษา เป็นพื้นท่ีว่างท่ีสามารถเดินลัดเลาะไปยังท่าจอดเทียบเรือประมง

ได้ สามารถมองเห็นและเข้าถึงพื้นท่ีว่างได้ 2 ทิศทาง คือ ทิศตะวันออกเข้าถึงจากถนนหน้าตลาด
ทรัพย์สิน ทิศตะวันตกเช่ือมต่อทะเลสาบสงขลา แวดล้อมด้วยสถานท่ีราชการ ห้างสรรพสินค้า        
ลีทรัพย์สินพลาซ่าและตลาด ส่ิงอำนวยความสะดวก ได้แก่ ศาลานั่งพัก เก้าอี้นั่งเล่น ป้ายแนะนำ
สถานท่ี ไฟส่องสว่าง ถังขยะ ทางลาดเพื่ออำนวยความสะดวกแก่คนพิการและไม้ยืนต้นให้ร่มเงา 
ลักษณะลานเป็นพื้นปูกระเบ้ืองสลับด้วยพื้นกรวดล้าง ยกระดับจากพื้นดินเดิม 0.50 ม. ผนังกำแพง   
มีการตกแต่งด้วยภาพวาด Street Art พบว่า ในระหว่างวันมีชาวประมงสัญจรผ่านพื้นท่ีด้วยการเดิน
เท้า นั่งพักผ่อนและนั่งรับประทานอาหาร มีผู้ใช้งานทุกเพศทุกวัยจำนวนมากในช่วงเย็นของทุกวัน    
ซึ่งมีการรวมกลุ่มกันทำกิจกรรมเต้นแอโรบิค และชมรมเล่นสเก็ตของคนในพื้นท่ี 
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ภาพท่ี 52 เส้นทางการเข้าถึงท่ีต้ังและทัศนียภาพของท่าน้ำพุทธรักษา 

4.4 สรุปสภาพทั่วไปของพื้นที่ศึกษา  

1. ลักษณะด้านกายภาพ 
พื้นท่ีศึกษามีการใช้ประโยชน์ท่ีดินอย่างหลากหลายประกอบด้วย 3 ย่านหลัก คือ ย่าน

พาณิชยกรรม ย่านเมืองเก่า และย่านสถานท่ีราชการ ซึ่งย่านเมืองเก่าและย่านพาณิชยกรรมเป็นพื้นท่ี
ท่ีมีความสำคัญของเมืองสงขลา มีการใช้งานของผู้คนท้ังในพื้นท่ีและนอกพื้นท่ีอย่างคึกคักตลอดท้ังวัน 
โดยพบว่า โครงข่ายเส้นทางการสัญจรในพื้นท่ีศึกษาเป็นระบบกริดตาราง (Grid System) มีถนนสาย
หลักท่ีมีความกว้างตัดผ่านกลางเมือง แล้วเช่ือมต่อพื้นท่ีระหว่างชุมชนไปยังถนนสายรองและถนนสาย
ย่อย ทำให้การสัญจรและการเดินเท้าเป็นไปได้อย่างคล่องตัว ด้านระบบขนส่งสาธารณะส่วนใหญ่
เข้าถึงได้จากถนนสายหลักและสายรองบางเส้นทาง พบการกระจุกตัวอย่างหนาแน่นของมวลอาคาร
ขนาดเล็กในย่านเมืองเก่าส่วนย่านพาณิชยกรรมและย่านสถานท่ีราชการ พบมวลอาคารขนาดใหญ่ 
พื้นท่ีว่างสาธารณะส่วนใหญ่เป็นประเภทเส้นทางถนน  

2. ลักษณะทางสังคม วัฒนธรรมและเศรษฐกิจ 
พื้นท่ีศึกษามีประชากรท้ังส้ิน 7,651 คน ครอบคลุมบริเวณ 5 ชุมชน มีวิถีชีวิตด้ังเดิมท่ีอยู่

ร่วมกันของคนไทยพุทธ ไทยมุสลิม และไทยเช้ือสายจีน มีกิจกรรมหลักทางเศรษฐกิจมาจากการค้า
ปลีก ค้าส่งและธุรกิจเกี่ยวกับประมง อีกท้ังยังมีกิจกรรมท่ีส่งเสริมรายได้จากการท่องเท่ียวในย่าน 

จากการศึกษาสภาพท่ัวไปของพื้นท่ีศึกษา สภาพเศรษฐกิจและสังคม รวมถึงข้อมูลพื้นท่ี
ว่างสาธารณะท้ัง 24 แห่ง ในย่านเมืองเก่าสงขลา มีการใช้งานตามประเภทพื้นท่ีว่างและมีคุณสมบัติ
ด้านกายภาพท่ีหลากหลาย ซึ่งจะส่งผลต่อรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์
แตกต่างกัน สามารถนำไปประกอบการวิเคราะห์คุณสมบัติด้านกายภาพ วิเคราะห์รูปแบบการใช้พื้นท่ี
ว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ เพื่อจัดระดับคุณภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะแต่ละแห่ง และ
วิเคราะห์ถึงความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่าง
อเนกประโยชน์ได้ในบทถัดไป 
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บทที่ 5 

ผลการศึกษาและการวิเคราะห์ 
 

เนื้อหาในบทนี้ เป็นการนำเสนอผลจากการศึกษาคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่าง
สาธารณะแต่ละพื้นท่ีในย่านเมืองเก่าสงขลา รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ 
และความสัมพันธ์ของท้ังสองประเด็นข้างต้น รวมถึงการวิเคราะห์ผลการศึกษา ดังรายละเอียดต่อไปนี้  

5.1 ผลการศึกษาตามวัตถุประสงค์งานวิจัย 
5.1.1  ผลการศึกษาคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะและการวิเคราะห์ 
5.1.2 ผลการศึกษารูปแบบการใช้พื้นที่ว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์และ

การวิเคราะห์ 
5.1.3  ผลการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพ กับรูปแบบการใช้

พื้นท่ีว่างสาธารณะ ในย่านเมืองเก่าสงขลา         
5.2 ผลการศึกษาเพิ่มเติม 

5.2.1 ปัจจัยอื่นๆ ท่ีมีผลต่อรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะและการวิเคราะห์ 
5.2.2  ผลการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยอื่นๆ กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ   

และการวิเคราะห์ 
  

5.1 ผลการศึกษาตามวัตถุประสงค์งานวิจัย  

5.1.1 ผลการศึกษาคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นที่ว่างสาธารณะและการวิเคราะห์ 
จากการรวบรวมข้อมูลพื ้นฐานของพื ้น ที ่ศ ึกษาและจากการสำรวจพื ้น ที ่ว ่าง

สาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา ท้ัง 24 แห่ง ต้ังแต่เดือนธันวาคม 2562 ถึง กุมภาพันธ์ 2563  ซึ่ง
มีค ุณสมบัติด ้านกายภาพแตกต่างก ัน ประกอบด้วย 6 ประเด็น คือ 1) การมีพื ้นที ่เชื ่อมต่อ         
2) การใช้ประโยชน์อาคาร 3) วิธ ีการเข้าถึง 4) การมองเห็นและเข้าถึงได้ 5) สิ่งอำนวยความ
สะดวก 6) ความโดดเด่นของพื้นที่ ส่งผลให้คะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ
มีรายละเอียดที่แตกต่างกัน โดยใช้เกณฑ์พิจารณาการให้คะแนนกำหนดเป็น 5 ระดับ ได้แก่  
ระดับมากท่ีสุด มีค่า 5 คะแนน ระดับมาก มีค่า 4 คะแนน ระดับปานกลาง มีค่า 3 คะแนน ระดับ
น้อย มีค่า 2 คะแนน และระดับน้อยที่สุดหรือไม่มีเลย มีค่า 1 คะแนน (วิมลสิริ ศรีสมุทร ,2556) 
ซึ่งมีรายละเอียดดังต่อไปนี้ 
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ตารางท่ี 10 รายละเอียดการให้คะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะตามคุณสมบัติ
ย่อยต่างๆ 

คุณสมบัติ 
ด้านกายภาพ 

คุณสมบัติย่อย รายละเอียดการให้คะแนน 

1. การมีพื้นท่ี
เช่ือมต่อ 
(คะแนนเต็ม 5 
คะแนน) 

1. เช่ือมต่อถนนสายหลัก 
2. เช่ือมต่อถนนสายรอง 
3. เช่ือมต่อถนนสายย่อย 
4. ใกล้จุดตัดเส้นทางสัญจร 
5. โ ค ร ง ข่ า ย บ า ท วิ ถี  
(ฟุตบาท) 
6. เช่ือมต่อท่าน้ำ 

- ระดับมากท่ีสุด (5 คะแนน) คือ พื้นท่ีว่างเช่ือมต่อ
บริ เวณอื่ น ได้ อย่ างสะดวกและหลากหลาย             
5-6 รูปแบบ 
- ระดับมาก (4 คะแนน) คือ พื้นท่ีว่างเช่ือมต่อ
บริ เวณอื่ น ได้ อย่ างสะดวกและหลากหลาย              
4 รูปแบบ 
- ระดับปานกลาง (3 คะแนน) คือ พื้นท่ีว่างเช่ือมต่อ
บริ เวณอื่ น ได้ อย่ างสะดวกและหลากหลาย             
3 รูปแบบ 
- ระดับน้อย (2 คะแนน) คือ พื้นท่ีว่างเช่ือมต่อ
บริ เวณอื่ น ได้ อย่ างสะดวกและหลากหลาย              
2 รูปแบบ 
- ระดับน้อยท่ีสุด (1 คะแนน) คือ พื้นท่ีว่างเช่ือมต่อ
บริเวณอื่นได้เพียง 1 รูปแบบ 

2. การใช้
ประโยชน์อาคาร 
(คะแนนเต็ม 5 
คะแนน) 

1. พาณิชยกรรม 
2. ท่ีอยู่อาศัยกึ่งพาณิชยก
รรม 
3. ท่ีอยู่อาศัย 
4. สถานท่ีราชการ 
5. ศาสนสถาน 
6. คลังสินค้า, ท่าเรือ 
7. พื้นท่ีนันทนาการ 

- ระดับมากท่ีสุด (5 คะแนน) คือ การใช้ประโยชน์
อาคารใกล้เคียงมีความหลากหลาย 5-7 ประเภท  
- ระดับมาก (4 คะแนน) คือ การใช้ประโยชน์อาคาร
ใกล้เคียงมีความหลากหลาย 4 ประเภท 
- ระดับปานกลาง (3 คะแนน) คือ การใช้ประโยชน์
อาคารใกล้เคียงมีความหลากหลาย 3 ประเภท 
- ระดับน้อย (2 คะแนน) คือ การใช้ประโยชน์อาคาร
ใกล้เคียงมีความหลากหลาย 2 ประเภท 
- ระดับน้อยท่ีสุด (1 คะแนน) คือ การใช้ประโยชน์
อาคารใกล้เคียงมีเพียง 1 ประเภท 
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ตารางท่ี 10 รายละเอียดการให้คะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะตามคุณสมบัติ
ย่อยต่างๆ (ต่อ) 

คุณสมบัติ 
ด้านกายภาพ 

คุณสมบัติย่อย รายละเอียดการให้คะแนน 

4. การมองเห็ น
แ ล ะ เ ข้ า ถึ ง ไ ด้  
(ค ะแน น เต็ม  5 
คะแนน) 

1. มองเห็นและเข้าถึงได้        
    4 ทิศทาง 

2. มองเห็นและเข้าถึงได้        
3 ทิศทาง 

3. มองเห็นและเข้าถึงได้        
2 ทิศทาง 

4. มองเห็นได้มากกว่า 1 ทิศทาง 
แต่เข้าถึงได้ทิศทางเดียว 

5. มองเห็นและเข้าถึงได้           
    1 ทิศทาง 

- ระดับมากท่ีสุด (5 คะแนน) คือ สามารถมองเห็นและ
เข้าถึงพ้ืนที่ว่างได้ทั้ง 4 ทิศทาง 
- ระดับมาก (4 คะแนน) คือ สามารถมองเห็นและเข้าถึง
พ้ืนที่ว่างได้ 3 ทิศทาง 
- ระดับปานกลาง (3 คะแนน) คือ สามารถมองเห็นและ
เข้าถึงพ้ืนที่ว่างได้ 2 ทิศทาง 
- ระดับน้อย (2 คะแนน) คือ สามารถมองเห็นพ้ืนที่ว่างได้
มากกว่า 1 ทิศทาง แต่เข้าถึงได้ทิศทางเดียว 
- ระดับน้อยที่สุด (1 คะแนน) คือ สามารถมองเห็นและ
เข้าถึงพ้ืนที่ว่างได้ 1 ทิศทาง 

5. สิ่งอำนวย
ความสะดวก 
(คะแนนเต็ม 5 
คะแนน) 

1. เก้าอี้น่ัง 
2. ป้ายบอกทาง 
3. อุปกรณ์ออกกำลังกาย 
4. ห้องน้ำสาธารณะ 
5. ที่จอดรถยนต์ 
6. ถังขยะ 
7. ไฟส่องสว่าง 
8. ทางลาดเพ่ือคนพิการ 
9. ป้อมยาม 
10. ไม้ยืนต้นให้ร่มเงา 

- ระดับมากที่สุด (5 คะแนน) คือ มีสิ่งอำนวยความสะดวก
บนพ้ืนที่ว่าง 6 ชนิดข้ึนไป 
- ระดับมาก (4 คะแนน) คือ มีสิ่งอำนวยความสะดวกบน
พ้ืนที่ว่าง 5 ชนิด 
- ระดับปานกลาง (3 คะแนน) คือ มีสิ่งอำนวยความสะดวก
บนพ้ืนที่ว่าง 4 ชนิด 
- ระดับน้อย (2 คะแนน) คือ มีสิ่งอำนวยความสะดวกบน
พ้ืนที่ว่าง 3 ชนิด 
- ระดับน้อยที่สุด (1 คะแนน) คือ มีสิ่งอำนวยความสะดวก
บนพ้ืนที่ว่างเพียง 1-2 ชนิด 

6. ความโดดเด่น
ของพื้นท่ี 
(คะแนนเต็ม 5 
คะแนน) 

1. อาคารแวดล้อมตกแต่งด้วย
สีสันหรือภาพวาดบนผนัง 
2. มีองค์ประกอบท่ีแสดงถึง
ประวัติศาสตร์ 
3. วัสดุปูพื้นมีความแตกต่าง 
4. มีการเปลี่ยนระดับพื้น 
5. ตกแต่งด้วยประติมากรรม 

- ระดับมากที่สุด (5 คะแนน) คือ ลักษณะความโดดเด่นที่พบ
บนพ้ืนที่ม ี4 อย่าง  
- ระดับมาก (4 คะแนน) คือ ลักษณะความโดดเด่นที่พบบน
พ้ืนที่ม ี3 อย่าง 
- ระดับปานกลาง (3 คะแนน) คือ ลักษณะความโดดเด่นที่
พบบนพ้ืนที่มี 2 อย่าง 
- ระดับน้อย (2 คะแนน)  คือ ลักษณะความโดดเด่นที่พบบน
พ้ืนที่ม ี1 อย่าง 
- ระดับน้อยที่สุด (1 คะแนน) คือ ไม่มีลักษณะความโดดเด่น 
ที่พบบนพ้ืนที่ 
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ท้ังนี้ ผลการให้คะแนนค่าคุณสมบัติย่อยด้านกายภาพของแต่ละพื้นท่ี แสดงในตารางท่ี 11 
(คอลัมน์ ก) และผลการให้คะแนนรวมค่าคุณสมบัติด้านกายภาพของแต่ละพื้นท่ี ซึ่งเกิดจากการรวม
คะแนนคุณสมบัติย่อยท้ังหมดของพื้นท่ีนั้นๆ แสดงไว้ในตารางท่ี 11 (คอลัมน์ ข) 

จากตารางท่ี 10 แสดงให้เห็นว่าคุณสมบัติด้านกายภาพในภาพรวมประกอบด้วยคุณสมบัติ
ย่อย 6 ประเด็น แต่ละประเด็นมีคะแนนเต็ม 5 คะแนน ทำให้คุณสมบัติด้านกายภาพในภาพรวมของ
แต่ละพื้นท่ี มีคะแนนรวมท้ังส้ิน 30 คะแนน ซึ่งนำมาจัดระดับคุณภาพเป็น 5 ระดับช้ัน (ระดับ 1-5) 
ด้วยวิธีการแจกแจงความถ่ี ตามสูตรต่อไปนี้   

อันตรภาคช้ัน =
ค่าสูงสุด − ค่าต่ำสุด

จำนวนช้ัน
 

โดยท่ี: จากตารางท่ี 11 (คอลัมน์ ข) พบว่า คะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพสูงสุด คือ พื้นท่ีสวนข้าง
คิวรถ มีคะแนนเท่ากับ 26 คะแนน (คะแนนเต็ม 30 คะแนน) ส่วนค่าต่ำสุดนั้น ในท่ีนี้  
กำหนดใช้ค่า 1 คะแนน โดยพิจารณาความเป็นไปได้ท่ีแต่ละพื้นท่ีจะได้คะแนนน้อยท่ีสุด และ
กำหนดจำนวนช้ัน เป็น 5 ระดับช้ัน ทำให้อันตรภาคช้ันมีค่าเท่ากับ 5  

จึงนำมากำหนดระดับคุณภาพในช่วงคะแนนต่างๆ ดังนี้ 
ระดับคุณภาพ 5  มีคุณสมบัติด้านกายภาพมากท่ีสุด ในช่วงคะแนน 26-30 คะแนน 
ระดับคุณภาพ 4  มีคุณสมบัติด้านกายภาพมาก ในช่วงคะแนน 21-25 คะแนน 
ระดับคุณภาพ 3  มีคุณสมบัติด้านกายภาพปานกลาง ในช่วงคะแนน 16-20 คะแนน 
ระดับคุณภาพ 2  มีคุณสมบัติด้านกายภาพน้อย ในช่วงคะแนน 11-15 คะแนน 
ระดับคุณภาพ 1  มีคุณสมบัติด้านกายภาพน้อยท่ีสุด ในช่วงคะแนน 1-10 คะแนน 

นำมาซึ่งการจัดระดับคุณภาพของคุณสมบัติด้านกายภาพในแต่ละพื้นท่ี ดังตารางท่ี 11 (คอลัมน์ ค) 
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ตารางท่ี 11 คะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะและค่าระดับคุณภาพ 
  ก ข ค 

ปร
ะเ

ภท
พื้น

ที่ว
่าง

  
 

พ้ืนท่ีว่างสาธารณะ 
ในย่านเมืองเก่าสงขลา 

คะแนนคุณสมบัติย่อยด้านกายภาพ 

คะ
แน

นค
ุณ

สม
บัติ

ด้า
น

กา
ยภ

าพ
 (3

0)
 

ระ
ดับ

คุณ
ภา

พ 

กา
รม

ีพื้น
ที่

เช
ื่อม

ต่อ
 (5

) 
กา

รใ
ช้ป

ระ
โย

ชน์
อา

คา
ร (

5)
 

วิธ
ีกา

รเข
า้ถ

ึง (
5)

 

กา
รม

อง
เห

็นแ
ละ

เข
้าถ

ึงได้
 (5

) 

สิ่ง
อำ

นว
ยค

วา
ม

สะ
ดว

ก 
(5

) 

คว
าม

โด
ดเ

ด่น
ขอ

ง
พื้น

ที่ 
(5

) 

ลา
นวั

ด  

1. ลานวัดโพธ์ิปฐมาวาส 2 3 4 3 5 2 19 3 

2. ลานวัดมัชฌิมาวาส 2 2 4 4 5 3 20 3 

3. ลานวัดดอนแย้ 2 3 5 3 4 1 18 3 
4. ลานวัดเลียบ 3 3 5 1 5 2 19 3 

5. ลานวัดยางทอง 2 2 5 3 2 1 15 2 

6. ลานวัดดอนรัก 3 2 5 3 5 2 20 3 

ลา
นส

ถา
นท

ี่สำ
คญั

 7. ลานศาลหลักเมือง 2 2 4 1 3 3 15 2 

8. ลานมัสยิดบ้านบน 1 2 4 1 4 2 14 2 

9. ลานพิพิธภัณฑ์ 2 2 3 2 4 3 16 3 
10. ลานคลองขวาง 2 3 5 5 3 3 21 4 

เส
้นท

าง
ถน

น 

11. ถนนพัทลุง 3 4 4 5 2 2 20 3 

12. ถนนนครนอก 3 4 4 4 5 4 24 4 
13. ถนนรามัญ 2 2 4 5 1 3 17 3 

14. ถนนนครใน 2 3 3 5 1 3 17 3 

15. ถนนนางงาม  3 4 4 5 3 3 22 4 
16. ถนนคนเดินสงขลา  4 2 3 3 4 3 19 3 

17. ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน 5 3 5 4 2 3 22 4 

18. ถนนรามวิถี 3 2 5 5 4 3 22 4 

สว
นแ

ละ
พื้น

ที่ร
ิมน้

ำ 

19. สวนหลังกำแพงเมือง 3 2 5 2 5 4 21 4 

20. สวนข้างคิวรถ 4 3 5 5 5 4 26 5 

21. ท่าน้ำศักด์ิสิทธ์ิพิทักษ์ 2 2 4 3 4 3 18 3 
22. ท่าน้ำสุกี้นครใน 2 2 4 2 2 1 13 2 

23. ท่าน้ำโรงสีแดง 2 3 4 3 5 3 20 3 

24. ท่าน้ำพุทธรักษา 3 3 5 3 5 4 23 4 
รวม 62 63 103 80 88 65 461  

คิดเป็นร้อยละ (%) 13.45 13.67 22.34 17.35 19.09 14.10 100  

ค่าเฉลี่ย �̅� 2.58 2.63 4.29 3.33 3.67 2.71 19.21  
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1. การวิเคราะหผ์ลการศึกษาคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นที่ว่างสาธารณะ 
จากตารางท่ี 11 แสดงให้เห็นถึงคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่าน

เมืองเก่าสงขลา ท้ัง 24 แห่ง ประกอบด้วย 6 ประเด็น ดังนี้ 
1) การมีพื้นท่ีเช่ือมต่อท่ีพบในย่านเมืองเก่าสงขลา เป็นคุณสมบัติด้านกายภาพท่ีมีคะแนน

รวมน้อยท่ีสุด 62 คะแนน คิดเป็น 13.45% ของจำนวนคุณสมบัติด้านกายภาพท้ังหมด โดยมีพื้นท่ีว่าง
สาธารณะ 1 แห่ง ท่ีมีคะแนนอยู่ในระดับน้อยท่ีสุด เนื่องจากเช่ือมต่อกับถนนสายรองเส้นทางเดียว 
ขณะท่ีพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 12 แห่ง ซึ่งเป็นครึ่งหนึ่งของจำนวนพื้นท่ีว่างท้ังหมดมีคะแนนอยู่ใน
ระดับน้อย เนื่องจากมีการเช่ือมต่อกับถนนสายรองและถนนสายย่อย ส่วนคะแนนระดับ     ปานกลาง 
มีพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 8 แห่ง และพื้นท่ีว่างสาธารณะอีก 3 แห่ง มีคะแนนอยู่ในระดับมาก 
เนื่องจากเช่ือมต่อกับบริเวณอื่นหลากหลายเส้นทาง 

2) การใช้ประโยชน์อาคารใกล้เคียงท่ีพบในย่านเมืองเก่าสงขลา เป็นคุณสมบัติด้าน
กายภาพท่ีมีคะแนนรวมใกล้เคียงกับประเด็นการมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ คือ มีคะแนนรวม 63 คะแนน      
คิดเป็น 13.67% ของจำนวนคุณสมบัติด้านกายภาพท้ังหมด โดยมีพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 12 แห่ง 
ซึ่งเป็นครึ่งหนึ่งของจำนวนพื้นท่ีว่างท้ังหมดมีคะแนนอยู่ในระดับน้อย คือ มีการใช้ประโยชน์อาคาร
ใกล้เคียงเพียง 1-2 ประเภท ขณะท่ีพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 9 แห่ง มีคะแนนอยู่ในระดับปานกลาง 
คือ มีการใช้ประโยชน์อาคารใกล้เคียง 3 ประเภท และมีพื้นท่ีว่างสาธารณะเพียง 3 แห่ง ท่ีมีคะแนน
อยู่ในระดับมาก คือ มีการใช้ประโยชน์อาคารใกล้เคียงมากถึง 4 ประเภท 

3) วิธีการเข้าถึงท่ีพบในย่านเมืองเก่าสงขลา เป็นคุณสมบัติด้านกายภาพท่ีมีคะแนนรวม
มากท่ีสุด 103 คะแนน หรือ 22.34% ของจำนวนคุณสมบัติด้านกายภาพท้ังหมด โดยมีพื้นท่ีว่าง
สาธารณะจำนวน 10 แห่ง มีคะแนนอยู่ในระดับมากท่ีสุด ซึ่งผู้คนสามารถเข้าถึงพื้นท่ีได้ทุกรูปแบบ 
รองลงมา พื้นท่ีว่างสาธารณะส่วนใหญ่จำนวน 11 แห่ง มีคะแนนอยู่ในระดับมาก ซึ่งผู้คนสามารถ
เข้าถึงได้ด้วยการเดินเท้า จักรยาน จักรยานยนต์ และรถยนต์ส่วนตัว ขาดแต่การเข้าถึงด้วยรถโดยสาร
ประจำทาง และมีพื้น ท่ีว่างสาธารณะเพียงจำนวน 3 แห่ง ท่ีมีคะแนนอยู่ในระดับปานกลาง           
ซึ่งสามารถเข้าถึงได้ด้วยการเดินเท้า จักรยานยนต์ และรถยนต์ส่วนตัว 

4) การมองเห็นและเข้าถึงได้ท่ีพบในย่านเมืองเก่าสงขลา เป็นคุณสมบัติด้านกายภาพท่ีมี
คะแนนรวม 80 คะแนน คิดเป็น 17.35% ของจำนวนคุณสมบัติด้านกายภาพท้ังหมด พบว่า พื้นท่ีว่าง
สาธารณะจำนวน 7 แห่ง มีคะแนนอยู่ในระดับมากท่ีสุด ซึ่งผู้คนสามารถมองเห็นและเข้าถึงได้หลาย
ทิศทาง รองลงมา มีพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 3 แห่ง ท่ีมีคะแนนอยู่ในระดับมาก โดยผู้คนสามารถ
มองเห็นและเข้าถึงได้ 3 ทิศทาง ท้ังนี้ มีพื้นท่ีว่างสาธารณะส่วนใหญ่จำนวน 8 แห่ง มีคะแนนอยู่ใน
ระดับปานกลาง ซึ่งผู้คนสามารถมองเห็นและเข้าถึงได้ 2 ทิศทาง ในขณะท่ี พื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 
3 แห่ง มีคะแนนอยู่ในระดับน้อย คือ สามารถมองเห็นได้มากกว่า 1 ทิศทาง แต่เข้าถึงได้ทิศทางเดียว 
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และพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 3 แห่ง มีคะแนนอยู่ในระดับน้อยท่ีสุด คือ ผู้คนสามารถมองเห็นและ
เข้าถึงพื้นท่ีว่างได้เพียงทิศทางเดียวเท่านั้น 

5) ส่ิงอำนวยความสะดวกท่ีพบในย่านเมืองเก่าสงขลา เป็นคุณสมบัติด้านกายภาพท่ีมี
คะแนนรวม 88 คะแนน คิดเป็น 19.09% ของจำนวนคุณสมบัติด้านกายภาพท้ังหมด รองลงมาจาก
ประเด็น วิธีการเข้าถึง พบว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะส่วนใหญ่จำนวน 15 แห่ง มีคะแนนอยู่ในระดับมาก
ถึงมากท่ีสุด คือมี ส่ิงอำนวยความสะดวก 5 ชนิดขึ้นไป ขณะท่ีพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 3 แห่ง       
มีคะแนนอยู่ในระดับปานกลาง คือมีส่ิงอำนวยความสะดวก 4 ชนิด และพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน    
6 แห่ง มีคะแนนอยู่ในระดับน้อยถึงน้อยท่ีสุด คือมีส่ิงอำนวยความสะดวกเพียง 1-3 ชนิด  

6) ความโดดเด่นของพื้นท่ีว่างท่ีพบในย่านเมืองเก่าสงขลา เป็นคุณสมบัติด้านกายภาพท่ีมี
คะแนนรวม 65 คะแนน คิดเป็น 14.10% ของจำนวนคุณสมบัติด้านกายภาพท้ังหมด พบว่า พื้นท่ีว่าง
สาธารณะจำนวน 4 แห่ง มีคะแนนอยู่ในระดับมาก คือ มีลักษณะความโดดเด่น 3 อย่าง ขณะท่ีพื้นท่ี
ว่างสาธารณะส่วนใหญ่จำนวน 12 แห่ง มีคะแนนอยู่ในระดับปานกลาง ซึ่งมีลักษณะความโดดเด่น     
2 อย่าง ท้ังนี้ พื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 5 แห่ง มีคะแนนอยู่ในระดับน้อย คือ มีลักษณะความโดดเด่น
เพียง 1 อย่าง และมีพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 3 แห่ง ท่ีมีคะแนนอยู่ในระดับน้อยท่ีสุดหรือไม่มี  
ความโดดเด่นของพื้นท่ีว่างนั้นเลย 

เมื่อนำข้อมูลร้อยละของแต่ละประเด็นในคุณสมบัติกายภาพมาเขียนกราฟวงกลม        
Pie Chart (ภาพท่ี 53) เพื่อแสดงให้เห็นว่ากรณีศึกษาพื้นท่ีว่างสาธารณะในภาพรวมจำนวน 24 แห่ง 
ในย่านเมืองเก่าสงขลา มีคุณสมบัติด้านกายภาพของวิธีการเข้าถึงเป็นองค์ประกอบหลัก 22.34% 
รองลงมาคือ ส่ิงอำนวยความสะดวก 19.09% ในขณะท่ีคุณสมบัติด้านกายภาพของการมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ
นั้น เป็นองค์ประกอบท่ีน้อยท่ีสุด 13.45% เมื่อเปรียบเทียบกับองค์ประกอบท้ัง 6 ประเด็นดังกล่าว 

 
ภาพท่ี 53 กราฟวงกลมแสดงคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะในภาพรวม 24 แห่ง  

การมีพื้นที่เชื่อมต่อ
13.45%

การใช้ประโยชน์อาคาร
13.67%

วิธีการเข้าถึง
22.34%

การมองเห็น
และเข้าถึงได้

17.35%

สิ่งอํานวยความสะดวก
19.09%

ความโดดเด่นของพื้นที่
14.10%

คุณสมบัติกายภาพ
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ตารางท่ี 12 สัดส่วนของคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ ในภาพรวม 

คุณสมบัติกายภาพ ร้อยละ 

1. วิธีการเข้าถึง 22.34 

2. ส่ิงอำนวยความสะดวก 19.09 

3. การมองเห็นและเข้าถึงได้ 17.35 

4. ความโดดเด่นของพื้นท่ี 14.10 

5. การใช้ประโยชน์อาคาร 13.67 

6. การมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ 13.45 

รวม 100 
 
จากการเก็บรวบรวมข้อมูลคุณสมบัติด้านกายภาพ สรุปได้ว่าคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ี

ว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลาท้ัง 24 แห่ง ส่วนใหญ่สามารถเช่ือมต่อกับบริเวณอื่นๆ     ได้จาก
ถนนสายรองและถนนสายย่อย ในขณะท่ีการเช่ือมต่อกับบาทวิถีมีน้อยเพราะโครงข่ายความต่อเนื่อง
ของบาทวิถีขาดความต่อเนื่อง และแม้ว่าย่านเมืองเก่าสงขลาจะอยู่ในท่ีต้ังติดริมทะเลสาบแต่มีพื้นท่ี
ว่างสาธารณะจำนวนน้อยมากท่ีสามารถเช่ือมต่อกับพื้นท่ีริมน้ำได้ ในส่วนของการใช้ประโยชน์อาคาร
ใกล้เคียงนั้น พื้นท่ีว่างสาธารณะส่วนใหญ่มีการใช้ประโยชน์อาคารใกล้เคียงเพียง 1-2 ประเภทเท่านั้น 
คือ ท่ีอยู่อาศัยกึ่งพาณิชยกรรมและท่ีอยู่อาศัย ประเด็นวิธีการเข้าถึงพื้นท่ีว่างสาธารณะพบว่าสามารถ
เข้าถึงทุกพื้นท่ีได้อย่างสะดวกท้ังการเดินเท้าและการใช้ยานพาหนะต่างๆ ยกเว้นพื้นท่ีว่างสาธารณะซึ่ง
ต้ังอยู่บนถนนสายย่อยจะไม่สามารถเข้าถึงด้วยรถโดยสารประจำทางได้ ท้ังนี้ พื้นท่ีว่างสาธารณะส่วน
ใหญ่มักถูกปิดล้อมด้วยอาคาร จึงสามารถมองเห็นและเข้าถึงพื้นท่ีได้จากช่องทางเข้าออก 2 ทิศทาง 
โดยส่วนใหญ่มีส่ิงอำนวยความสะดวกเป็นจำนวนมาก แต่ส่ิงอำนวยความสะดวกท่ียังคงขาดในหลาย
พื้นท่ี คือ ป้อมยามให้บริการความปลอดภัย อุปกรณ์ออกกำลังกาย และห้องน้ำสาธารณะ ส่วนความ
โดดเด่นของพื้นท่ีว่างส่วนใหญ่ มีลักษณะโดดเด่น 2 อย่าง คือ ได้รับการตกแต่งด้วยวัสดุปูพื้นท่ีมีความ
แตกต่างกัน และเป็นพื้นท่ีท่ีมีองค์ประกอบแสดงถึงประวัติศาสตร์ อย่างไรก็ตามการออกแบบตกแต่ง
พื้นท่ีว่างสาธารณะด้วยประติมากรรมยังคงมีจำนวนน้อย  
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2. การวิเคราะห์ระดับคุณภาพคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นที่ว่างสาธารณะ  
เมื่อพิจารณาในแง่ของระดับคุณภาพคุณสมบัติด้านกายภาพ ของพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่าน

เมืองเก่าสงขลา ท่ีมีท้ังความเหมือนและแตกต่างกัน สามารถจัดระดับคุณภาพคุณสมบัติด้านกายภาพ
ของพื้นท่ีว่างสาธารณะ ได้ 5 ระดับ ดังตารางต่อไปนี้ 
ตารางท่ี 13 ระดับคุณภาพคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ 
ระดับคุณภาพ คะแนน จำนวนพื้นที่ คิดเป็น % 

5 คุณสมบัติด้านกายภาพมากท่ีสุด 26-30 คะแนน 1 4.17 

4 คุณสมบัติด้านกายภาพมาก 21-25 คะแนน 7 29.16 
3 คุณสมบัติด้านกายภาพปานกลาง 16-20 คะแนน 12 50.00 

2 คุณสมบัติด้านกายภาพน้อย 11-15 คะแนน 4 16.67 

1 คุณสมบัติด้านกายภาพน้อยที่สุด 1-10 คะแนน 0 0 
 รวม 24 100 

 
จากตารางข้างต้น แสดงให้เห็นว่าระดับคุณภาพ 5 มีคะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพมากท่ีสุด 

จำนวน 1 แห่ง ได้แก่ สวนข้างคิวรถ คิดเป็น 4.17 % ระดับคุณภาพ 4 มีคะแนนคุณสมบัติด้าน
กายภาพมาก จำนวน 7 แห่ง ได้แก่ ลานคลองขวาง ถนนนครนอก ถนนนางงาม ถนนหน้าตลาด
ทรัพย์สิน ถนนรามวิถี สวนหลังกำแพงเมือง และท่าน้ำพุทธรักษา คิดเป็น 29.16 % ระดับคุณภาพ 3 
มีคะแนนคุณสมบัติกายภาพปานกลาง ซึ่งพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลาส่วนใหญ่มีคะแนน
อยู่ในระดับคุณภาพนี้ จำนวนมากถึง 12 แห่ง ได้แก่ ลานวัดโพธิ์ปฐมาวาส ลานวัดมัชฌิมาวาส ลานวัด
ดอนแย้ ลานวัดเลียบ ลานวัดดอนรัก ลานพิพิธภัณฑ์ ถนนพัทลุง ถนนรามัญ ถนนนครใน ถนนคนเดิน
สงขลา ท่าน้ำศักด์ิสิทธิ์พิทักษ์ และ ท่าน้ำโรงสีแดง คิดเป็น 50.00 % ระดับคุณภาพ 2 มีคะแนน
คุณสมบัติกายภาพน้อย จำนวน 4 แห่ง ได้แก่ ลานวัดยางทอง ลานศาลหลักเมือง ลานมัสยิดบ้านบน 
และท่าน้ำสุกี้นครใน คิดเป็น 16.67 % และ ไม่มีพื้นท่ีว่างสาธารณะใดท่ีอยู่ในระดับคุณภาพ 1 
คะแนนคุณสมบัติกายภาพน้อยท่ีสุด สามารถแสดงตำแหน่งพื้นท่ีว่างสาธารณะตามระดับคุณภาพได้
ในภาพท่ี 54 
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ภาพท่ี 54 ระดับคุณภาพคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ ในย่านเมืองเก่าสงขลา 
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3. การวิเคราะห์คุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นที่ว่างสาธารณะตามประเภทพื้นที่ว่าง 

ตารางท่ี 14 คะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ ตามประเภทพื้นท่ีว่าง 
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รเข
้าถ

ึง (
5)

 

กา
รม

อง
เห

็นแ
ละ

เข
้าถ

ึงไ
ด้ 

(5
) 

สิ่ง
อำ

นว
ยค

วา
ม

สะ
ดว

ก 
(5

) 

คว
าม

โด
ดเ

ด่น
ขอ

งพ
ื้นท

ี่ (5
) 

ลา
นว

ัด  

1. ลานวัดโพธ์ิปฐมาวาส 2 3 4 3 5 2 19 3 

2. ลานวัดมัชฌิมาวาส 2 2 4 4 5 3 20 3 

3. ลานวัดดอนแย้ 2 3 5 3 4 1 18 3 

4. ลานวัดเลียบ 3 3 5 1 5 2 19 3 
5. ลานวัดยางทอง 2 2 5 3 2 1 15 2 
6. ลานวัดดอนรัก 3 2 5 3 5 2 20 3 

รวม 14 15 28 17 26 11 111  

ค่าเฉลี่ย �̅� 2.33 2.50 4.67 2.83 4.33 1.83 18.50  

ลา
นส

ถา
นท

ี่สำ
คัญ

 

7. ลานศาลหลักเมือง 2 2 4 1 3 3 15 2 

8. ลานมัสยิดบ้านบน 1 2 4 1 4 2 14 2 

9. ลานพิพิธภณัฑ ์ 2 2 3 2 4 3 16 3 
10. ลานคลองขวาง 2 3 5 5 3 3 21 4 

รวม 7 9 16 9 14 11 66  

ค่าเฉลี่ย �̅� 1.75 2.25 4.00 2.25 3.50 2.75 16.50  

เส
้นท

าง
ถน

น 

11. ถนนพัทลงุ 3 4 4 5 2 2 20 3 
12. ถนนนครนอก 3 4 4 4 5 4 24 4 

13. ถนนรามัญ 2 2 4 5 1 3 17 3 

14. ถนนนครใน 2 3 3 5 1 3 17 3 
15. ถนนนางงาม 3 4 4 5 3 3 22 4 
16. ถนนคนเดินสงขลา 4 2 3 3 4 3 19 3 
17. ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน 5 3 5 4 2 3 22 4 

18. ถนนรามวิถ ี 3 2 5 5 4 3 22 4 
รวม 25 24 32 36 22 24 163  

ค่าเฉลี่ย �̅� 3.13 3.00 4.00 4.50 2.75 3.00 20.38  

สว
นแ

ละ
พื้น

ที่ริ
มน้

ำ 

19. สวนหลงักำแพงเมือง 3 2 5 2 5 4 21 4 
20. สวนข้างคิวรถ 4 3 5 5 5 4 26 5 
21. ท่าน้ำศักดิ์สิทธ์ิพิทักษ ์ 2 2 4 3 4 3 18 3 

22. ท่าน้ำสุกี้นครใน 2 2 4 2 2 1 13 2 
23. ท่าน้ำโรงสีแดง 2 3 4 3 5 3 20 3 

24. ท่าน้ำพุทธรักษา 3 3 5 3 5 4 23 4 

รวม 16 15 27 18 26 19 121  

ค่าเฉลี่ย �̅� 2.67 2.50 4.50 3.00 4.33 3.17 20.17  
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ภาพท่ี 55 คะแนนเฉลี่ยคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ ตามประเภทพื้นท่ีว่าง 

จากภาพท่ี 55 เมื่อจำแนกคะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะเป็น         
4 ประเภท พบว่า พื้นท่ีว่างประเภทเส้นทางถนน มีคะแนนเฉล่ียรวมสูงท่ีสุด 3.40 คะแนน รองลงมา
เป็นประเภทสวนและพื้นท่ีริมน้ำ 3.36 คะแนน ซึ่งมีคะแนนสูงกว่าค่าเฉล่ียของพื้นท่ีว่างสาธารณะใน
ย่านเมืองเก่าสงขลา คือ 3.20 คะแนน ส่วนพื้นท่ีว่างประเภทลานวัด 3.08 คะแนน และประเภทลาน
สถานท่ีสำคัญ 2.75 คะแนน มีคะแนนต่ำกว่าค่าเฉล่ีย 

ตารางท่ี 15 สรุปคะแนนเฉลี่ยคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ ตามประเภทพืน้ท่ีว่าง 

ประเภทพื้นที่ว่าง 

กา
รม

ีพื้น
ที่

เช
ื่อม

ต่อ
 (5

) 

กา
รใ

ช้ป
ระ

โย
ชน์

อา
คา

ร (
5)

 

วิธี
กา

รเข
้าถ

ึง (
5)

 

กา
รม

อง
เห

็นแ
ละ

เข
้าถ

ึงไ
ด้ 

(5
) 

สิ่ง
อำ

นว
ยค

วา
ม

สะ
ดว

ก 
(5

) 

คว
าม

โด
ดเ

ด่น
ขอ

งพ
ื้นท

ี่ (5
) 

คะ
แน

นเ
ฉล

ี่ย 
𝑥

 

S.D
. 

จำ
นว

นพ
ื้นท

ี่ว่า
ง 

ลานวัด 2.33 2.50 4.67 2.83 4.33 1.83 3.08 0.75 6 
ลานสถานที่สำคัญ 1.75 2.25 4.00 2.25 3.50 2.75 2.75 0.80 4 

เส้นทางถนน 3.13 3.00 4.00 4.50 2.75 3.00 3.40 0.91 8 

สวนและพื้นที่ริมน้ำ 2.67 2.50 4.50 3.00 4.33 3.17 3.36 0.90 6 

คะแนนเฉลี่ย �̅� 2.58 2.63 4.29 3.33 3.67 2.71 3.20 0.84 
รวม 
24 

จากตารางท่ี 15 เมื่อพิจารณาคุณสมบัติด้านกายภาพแต่ละประเด็น พบว่า พื้นท่ีว่างท่ีมี
คะแนนเฉล่ียในประเด็นการมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ การใช้ประโยชน์อาคาร การมองเห็นและเข้าถึงได้สูงท่ีสุด 
คือ ประเภทเส้นทางถนน ประเด็นวิธีการเข้าถึงพื้นท่ีได้หลากหลายท่ีสุด คือ ประเภทลานวัด ส่วน
ประเด็นมีส่ิงอำนวยความสะดวกมากท่ีสุด คือ ประเภทลานวัดมีคะแนนเท่ากันกับประเภทสวนและ
พื้นท่ีริมน้ำ ประเด็นสุดท้ายมีความโดดเด่นของพื้นท่ีสูงท่ีสุด คือ ประเภทสวนและพื้นท่ีริมน้ำ 
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5.1.2 ผลการศึกษารูปแบบการใช้พื้นที่ ว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์และการ
วิเคราะห์ 

จากการเก็บข้อมูลรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ ผู้วิจัยได้ทำการลงพื้นท่ีเพื่อสังเกตการณ์ 
ต้ังแต่เดือน ธันวาคม 2562 ถึง กุมภาพันธ์ 2563 พบว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะแต่ละแห่งมีรูปแบบการใช้
ท่ีแตกต่างกัน จึงแยกเก็บข้อมูลออกเป็นวันทำงานและวันหยุดสุดสัปดาห์ โดยทำการบันทึกปริมาณ
ผู้ใช้งานบนพื้นท่ีว่าง (คน/ช่วงเวลา) และบันทึกองค์ประกอบของรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ
อย่างอเนกประโยชน์ 3 ด้าน ได้แก่ ความหลากหลายผู้ใช้งาน ความหลากหลายเวลา และความ
หลากหลายกิจกรรม ซึ่งแต่ละด้านรวมแล้วได้องค์ประกอบย่อย 30 องค์ประกอบ (ดังตารางท่ี 6)  
หากพื้นท่ีว่างมีองค์ประกอบตามท่ีกำหนด จะแสดงเครื่องหมาย / และหากไม่มีก็จะไม่แสดง
เครื่องหมาย ลงในตารางบันทึกผล คิดเป็นคะแนนเต็ม 30 คะแนน แล้วนำคะแนนในแต่ละพื้นท่ีว่าง
ไปจัดระดับคุณภาพ เพื่อค้นหาว่าพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา มีการใช้พื้นท่ีว่างอย่าง
อเนกประโยชน์แตกต่างกันอย่างไร ซึ่งจะนำไปสู่การศึกษาคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีและปัจจัย
อื่นๆ ท่ีส่งผลต่อการใช้พื้นท่ีว่าง โดยกำหนดระดับคุณภาพเป็น 5 ระดับช้ัน ด้วยวิธีการแจกแจงความถ่ี 
จากสูตร  

อันตรภาคช้ัน =
ค่าสูงสุด − ค่าต่ำสุด

จำนวนช้ัน
 

 
ทำการแทนค่าในสูตรโดยท่ี: จากตารางท่ี 16-17 พบว่า ค่าสูงสุดของรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ 

มีคะแนนเท่ากับ 26 คะแนน (คะแนนเต็ม 30 คะแนน) ส่วนค่าต่ำสุดนั้น ในท่ีนี้ กำหนดใช้ค่า 
1 คะแนน โดยพิจารณาจากความเป็นไปได้ท่ีแต่ละพื้นท่ีจะได้คะแนนน้อยท่ีสุด และกำหนด
จำนวนช้ัน เป็น 5 ระดับช้ัน ทำให้อันตรภาคช้ันมีค่าเท่ากับ 5  

จึงนำมากำหนดค่าระดับคุณภาพในช่วงคะแนนต่างๆ ดังนี้ 
ระดับคุณภาพ 5  มีรูปแบบการใช้พื้นท่ีในระดับมากท่ีสุด ช่วงคะแนน 26-30 คะแนน 
ระดับคุณภาพ 4  มีรูปแบบการใช้พื้นท่ีในระดับมาก ช่วงคะแนน 21-25 คะแนน 
ระดับคุณภาพ 3  มีรูปแบบการใช้พื้นท่ีปานกลาง ช่วงคะแนน 16-20 คะแนน 
ระดับคุณภาพ 2  มีรูปแบบการใช้พื้นท่ีในระดับน้อย ช่วงคะแนน 11-15 คะแนน 
ระดับคุณภาพ 1  มีรูปแบบการใช้พื้นท่ีในระดับน้อยท่ีสุด ช่วงคะแนน 1-10 คะแนน 

นำมาซึ่งการให้ค่าระดับคุณภาพของรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ในแต่ละ
พื้นท่ีดังแสดงในภาพท่ี 56-57 
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ตารางท่ี 16 แบบบันทึกรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ ย่านเมืองเก่าสงขลา ในวันทำงาน  
 

 
 
 
 
 

หญิง

ชาย

เด็ก

วัยรุ่น

วัยท างาน

ผู้สูงอายุ

คนในพื้นที่

คนนอกพื้นที่

ชาวต่างชาติ

บุคคล

2-4 คน

5 คนขึ้นไป (หมู่คณะ)

เช้า

เที่ยง

เย็น

ค่ า

ระยะเวลาสั้นๆ

ระยะเวลานาน

เดินผ่านไปยังพื้นที่อื่น

มาเรียน, มาท างาน

ขายของ

นัง่พักรอคน, รอรถ

ออกก าลังกาย, วิ่งเล่น

ชมวิว, ถ่ายภาพ

นัง่เล่น

ซื้อของ, ทานอาหาร

ตักบาตร, ไหว้พระ

 ชมการแสดง
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ตารางท่ี 17 แบบบันทึกรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ ย่านเมืองเก่าสงขลา ในวันหยุดสุดสัปดาห์  
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1. การวิเคราะห์รูปแบบการใช้พื้นที่ว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา 
จากตารางท่ี 15-16 แสดงให้เห็นถึงองค์ประกอบของรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่าง

อเนกประโยชน์ ในย่านเมืองเก่าสงขลา มี 3 ด้าน ดังนี้ 
ด้านท่ี 1 ความหลากหลายผู้ใช้งาน ประกอบด้วย ประเด็นต่างๆ ท่ีเกี่ยวข้องดังนี้ 

1) เพศ จากข้อมูลพบว่า ในวันทำงานมีพื้นท่ีว่างสาธารณะเพียง 2 แห่ง ท่ีไม่พบ
ผู้ใช้งานเพศหญิง ได้แก่ ลานวัดดอนแย้ และลานวัดยางทอง ในกรณีวันหยุดสุดสัปดาห์ พบว่า พื้นท่ี
ว่างสาธารณะทุกแห่งมีผู้ใช้งานท้ังเพศชายและเพศหญิง  

2) วัย จากข้อมูลพบว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะทุกแห่งมีผู้ใช้อยู่ในวัยทำงานเป็นส่วน
ใหญ่ รองลงมาเป็นวัยรุ่น วัยเด็ก และผู้สูงอายุ ตามลำดับ เช่นกันท้ังในวันทำงานและวันหยุดสุด
สัปดาห์ 

3) ประเภทผู้ใช้ จากข้อมูลพบว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะทุกแห่งมีผู้ใช้งาน คือ คนในพื้นท่ีเป็น
หลัก รองลงมา คือ คนนอกพื้นท่ี และชาวต่างชาติ ท้ังในวันทำงานและวันหยุดสุดสัปดาห์  

4) กลุ่มผู้ใช้ พบว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะทุกแห่งมีกลุ่มผู้ใช้แบบเฉพาะบุคคล รองลงมา
เป็นกลุ่มผู้ใช้ 2-4 คน และกลุ่มผู้ใช้ 5 คนขึ้นไป ตามลำดับ เช่นกันท้ังในวันทำงานและวันหยุดสุด
สัปดาห์ 

จะเห็นได้ว่าในวันทำงาน พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีความหลากหลายของผู้ใช้งาน      
ได้แก่ ลานศาลหลักเมือง ถนนนางงาม และถนนพัทลุง ล้วนเป็นพื้นท่ีท่ีมีความเช่ือมต่อถึงกัน  ในขณะ
ท่ีช่วงวันหยุดสุดสัปดาห์ มีความหลากหลายของผู้ใช้งานในปริมาณท่ีมากขึ้น ได้แก่ ถนนนครนอก 
ถนนรามัญ ท่าน้ำศักด์ิสิทธิ์พิทักษ์ และท่าน้ำโรงสีแดง ซึ่งต้ังอยู่ในบริเวณชุมชนย่านเมืองเก่าสงขลา
ท้ังส้ิน 

ด้านท่ี 2 ความหลากหลายเวลา ประกอบด้วย ประเด็นต่างๆ ท่ีเกี่ยวข้องดังนี้ 
1) ช่วงเวลา พบว่า กรณีวันทำงาน จะมีการใช้งานพื้นท่ีว่างสาธารณะมากท่ีสุด

ในช่วงเย็น คือ เวลา 14.00-17.00 น. จำนวน 18 แห่ง ซึ่งเป็นเวลาเลิกเรียน เลิกงาน และผู้คนต่างใช้
เส้นทางในการสัญจรไปยังพื้นท่ีอื่นๆ รองลงมา คือ ช่วงค่ำและช่วงเท่ียง ในพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 
17 แห่ง และมีการใช้งานน้อยท่ีสุด คือ ช่วงเช้า ในพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 13 แห่ง ในกรณีวันหยุด
สุดสัปดาห์ จะมีการใช้งานบนพื้นท่ีว่างสาธารณะมากท่ีสุดในช่วงค่ำ คือ เวลา 17.00-20.00 น. 
จำนวน 17 แห่ง ซึ่งเป็นช่วงเวลาท่ีผู้คนนิยมออกไปพักผ่อนหย่อนใจ ชมวิวพระอาทิตย์ตกดิน ซื้อขาย
อาหารและสินค้า รองลงมา คือ เป็นช่วงเท่ียง จำนวน 16 แห่ง และมีการใช้งานน้อยท่ีสุดในช่วงเย็น
และช่วงเช้า จำนวน 15 แห่ง  

2) การใช้เวลาอยู่บนพื้นท่ีว่างสาธารณะ พบว่า การใช้เวลาอยู่บนพื้นท่ีว่างสาธารณะ
ในช่วงระยะเวลาส้ันๆ เกิดขึ้นบนทุกพื้นท่ี ในขณะท่ีการใช้เวลาบนพื้นท่ีในช่วงระยะเวลานานจะ
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เกิดขึ้นในบางพื้นท่ีเท่านั้น โดยวันทำงานจะมีการใช้เวลาบนพื้นท่ีในช่วงระยะเวลานานจำนวน       
13 แห่ง และวันหยุดสุดสัปดาห์ จำนวน 16 แห่ง 

จะเห็นได้ว่า กรณีวันทำงาน พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีความหลากหลายของเวลา ได้แก่ 
ลานคลองขวาง ถนนพัทลุง ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน ถนนรามวิถี สวนข้างคิวรถและท่าน้ำโรงสีแดง 
ในขณะท่ีกรณีวันหยุดสุดสัปดาห์ พบว่าพื้นท่ีว่างสาธารณะจะมีความหลากหลายของเวลาในจำนวน
เพิ่มขึน้ ได้แก่ ถนนนครนอก ถนนคนเดินสงขลา 

ด้านท่ี 3 ความหลากหลายกิจกรรม ประกอบด้วย ประเด็นต่างๆ ท่ีเกี่ยวข้องดังนี้ 
1) กิจกรรมจำเป็น พบว่า ในวันทำงานมีกิจกรรมท่ีเกิดขึ้นบนพื้นท่ีว่างสาธารณะมาก

ท่ีสุด จำนวน 17 แห่ง ได้แก่ การเดินผ่านไปยังพื้นท่ีอื่น รองลงมาเป็นกิจกรรมการนั่งพักรอคนรอรถ
บนพื้นท่ีว่างสาธารณะ จำนวน 9 แห่ง กิจกรรมการเดินทางมาเรียนมาทำงานบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ 
จำนวน 8 แห่ง และกิจกรรมขายของบนพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 7 แห่ง ตามลำดับ ส่วนในวันหยุด
สุดสัปดาห์กิจกรรมท่ีเกิดขึ้นบนพื้นท่ีว่างสาธารณะมากท่ีสุดจำนวน 17 แห่ง เช่นกัน ได้แก่ การเดิน
ผ่านไปยังพื้นท่ีอื่น รองลงมาเป็นกิจกรรมขายของ บนพื้นท่ีว่างสาธารณะ จำนวน 12 แห่ง การนั่งพัก
รอคนรอรถบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ จำนวน 10 แห่ง และการเดินทางมาเรียนมาทำงานบนพื้นท่ีว่าง
สาธารณะ จำนวน 6 แห่ง ตามลำดับ ซึ่งในช่วงวันหยุดสุดสัปดาห์จะมีกิจกรรมการขายของเพิ่มมาก
ขึ้นอย่างเห็นได้ชัด และพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีกิจกรรมจำเป็นเกิดขึ้นหลายประเภทมักเป็นพื้นท่ี      
ในบริเวณท่ีใกล้แหล่งพาณิชยกรรมของเมือง 

2) กิจกรรมทางเลือก พบว่า ในวันทำงานมีกิจกรรมท่ีเกิดขึ้นบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ 
มากท่ีสุดจำนวน 13 แห่ง คือ การชมวิวถ่ายภาพ รองลงมาเป็นกิจกรรมการนั่งเล่นบนพื้นท่ีว่าง
สาธารณะ จำนวน 12 แห่ง การแวะซื้อของ นั่งทานอาหารบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ จำนวน 10 แห่ง 
และวิ่งเล่นออกกำลังกายบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ จำนวน 7 แห่ง ตามลำดับ ในกรณีวันหยุดสุดสัปดาห์ 
กิจกรรมท่ีเกิดขึ้นบนพื้นท่ีว่างสาธารณะมากท่ีสุดจำนวน 17 แห่ง คือ การแวะซื้อของ นั่งทานอาหาร 
รองลงมาเป็นการชมวิวถ่ายภาพบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ จำนวน 15 แห่ง การนั่งเล่นบนพื้นท่ีว่าง
สาธารณะ จำนวน 8 แห่ง และวิ่งเล่นออกกำลังกายบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ จำนวน 7 แห่ง ตามลำดับ 
ในวันหยุดสุดสัปดาห์จะมีกิจกรรมแวะซื้อของ นั่งทานอาหารบนพื้นท่ีว่างสาธารณะเพิ่มขึ้นอย่างเห็น
ได้ชัด และมีกิจกรรมทางเลือกท่ีเกิดขึ้นหลายประเภทนั้น มักพบเจอในพื้นท่ีว่างสาธารณะบริเวณ   
สวนข้างคิวจอดรถและท่าน้ำพุทธรักษา 

3) กิจกรรมทางสังคม พบว่า ท้ังในวันทำงานและวันหยุดสุดสัปดาห์ มีกิจกรรมท่ี
เกิดขึ้นบนพื้นท่ีว่างสาธารณะมากท่ีสุดจำนวน 24 แห่ง คือ การจับกลุ่มพูดคุยกัน รองลงมาเป็น
กิจกรรมการนั่งหรือยืนมองผู้คน กิจกรรมการตักบาตรไหว้พระ และกิจกรรมชมการแสดง ตามลำดับ 
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ซึ่งในวันหยุดสุดสัปดาห์จะมีกิจกรรมชมการแสดงเพิ่มข้ึน ท้ังนี้ พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีทำให้เกิดกิจกรรม
ทางสังคมหลายประเภท ได้แก่ ลานศาลหลักเมือง ถนนนางงาม และถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน  

จะเห็นได้ว่า ประเภทกิจกรรมท่ีเกิดขึ้นมากท่ีสุดบนพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมือง
เก่าสงขลา ได้แก่ กิจกรรมทางเลือก กิจกรรมจำเป็น และกิจกรรมทางสังคม ตามลำดับ ซึ่งสอดคล้อง
กันท้ังในวันทำงานและวันหยุดสุดสัปดาห์ โดยข้อมูลในวันทำงานพบว่าพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีก่อให้เกิด
ความหลากหลายของกิจกรรม ได้แก่ ลานศาลหลักเมือง ลานคลองขวาง ถนนนางงาม ถนนตลาด
ทรัพย์สิน ถนนรามวิถี และสวนข้างคิวรถ ส่วนวันหยุดสุดสัปดาห์ จะพบว่าพื้นท่ีว่างสาธารณะ         
ท่ีก่อให้เกิดความหลากหลายของกิจกรรมมีจำนวนเพิ่มขึ้น ได้แก่ ลานวัดโพธิ์ปฐมาวาส ถนนนครนอก 
ถนนรามัญ ถนนคนเดินสงขลา ท่าน้ำโรงสีแดง และท่าน้ำพุทธรักษา 

2. การวิเคราะห์ระดับคุณภาพของรูปแบบการใช้พื้นที่ว่างสาธารณะ  
เป็นการนำเสนอข้อมูลรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะในลักษณะของค่าคุณภาพซึ่งแบ่งเป็น 

5 ระดับ ตามวันทำงาน และวันหยุดสุดสัปดาห์ ดังแสดงในตารางท่ี 18 และภาพท่ี 56-57 

ตารางท่ี 18 ระดับคุณภาพของรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา 

 
ระดับคุณภาพ 

 
คะแนน 

รูปแบบการใช้พื้นที่ว่างสาธารณะ 
อย่างอเนกประโยชน์ 

วันทำงาน วันหยุดสุดสัปดาห์ 
จำนวน
พ้ืนที่ว่าง 

คิดเป็น 
% 

จำนวน
พ้ืนที่ว่าง 

คิดเป็น 
% 

5 รูปแบบการใช้ระดับมากที่สุด 26-30 คะแนน 0 0.00 1 4.17 

4 รูปแบบการใช้ระดับมาก 21-25 คะแนน 8 33.33 9 37.50 
3 รูปแบบการใช้ระดับปานกลาง 16-20 คะแนน 9 37.50 10 41.66 

2 รูปแบบการใช้ระดับน้อย 11-15 คะแนน 6 25.00 4 16.67 

1 รูปแบบการใช้ระดับน้อยที่สุด 1-10 คะแนน 1 4.17 0 0.00 
 รวม 24 100.00 24 100.00 

 
จากตารางแสดงให้เห็นว่ารูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลามีระดับ

คุณภาพในวันหยุดสุดสัปดาห์สูงกว่าวันทำงาน จัดระดับคุณภาพเป็น 5 ระดับ ได้ดังนี้ 
ระดับคุณภาพ 5 รูปแบบการใช้ในระดับมากท่ีสุด 26-30 คะแนน พบว่า ในวันทำงาน ไม่มี

พื้นท่ีว่างสาธารณะใดในระดับนี้ ส่วนในวันหยุดสุดสัปดาห์ มีพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 1 แห่ง ได้แก่ 
ถนนนครนอก คิดเป็น 4.17% 
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ระดับคุณภาพ 4 รูปแบบการใช้ในระดับมาก 21-25 คะแนน พบว่า ในวันทำงาน มีพื้นท่ีว่าง
สาธารณะจำนวน 8 แห่ง ได้แก่ ลานศาลหลักเมือง ลานคลองขวาง ถนนพัทลุง ถนนนางงาม ถนน
หน้าตลาดทรัพย์สิน ถนนรามวิถี สวนข้างคิวรถ และท่าน้ำโรงสีแดง คิดเป็น 33.33% ส่วนในวันหยุด
สุดสัปดาห์ มีพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 9 แห่ง ได้แก่ ลานวัดโพธิ์ปฐมาวาส ถนนพัทลุง ถนนรามัญ 
ถนนนางงาม ถนนคนเดินสงขลา ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน ถนนรามวิถี สวนข้างคิวรถ และท่าน้ำโรงสี
แดง คิดเป็น 37.50% 

ระดับคุณภาพ 3 รูปแบบการใช้ในระดับปานกลาง 16-20 คะแนน ซึ่งพื้นท่ีว่างสาธารณะใน
ย่านเมืองเก่าสงขลาส่วนใหญ่มีคะแนนอยู่ในระดับนี้ท้ังในวันทำงานและวันหยุดสุดสัปดาห์  ซึ่งในวัน
ทำงาน มีพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 9 แห่ง ได้แก่ ลานวัดมัชฌิมาวาส ลานวัดดอนรัก ลานมัสยิดบ้าน
บน ลานพิพิธภัณฑ์  ถนนนครนอก ถนนรามัญ ถนนนครใน ท่าน้ำศักด์ิสิทธิ์พิทักษ์  และท่าน้ำ
พุทธรักษา คิดเป็น 37.50% ส่วนในวันหยุดสุดสัปดาห์ มีพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 10 แห่ง ได้แก่ 
ลานวัดมัชฌิมาวาส ลานวัดเลียบ ลานวัดดอนรัก ลานศาลหลักเมือง ลานมัสยิดบ้านบน ลาน
พิพิธภัณฑ์ ลานคลองขวาง ถนนนครใน ท่าน้ำศักดิ์สิทธิ์พิทักษ์ และท่าน้ำพุทธรักษา เป็น 41.66% 

ระดับคุณภาพ 2 รูปแบบการใช้ในระดับน้อย 11-15 คะแนน พบว่า ในวันทำงาน มีพื้นท่ีว่าง
สาธารณะจำนวน 6 แห่ง ได้แก่ ลานวัดโพธิ์ปฐมาวาส ลานวัดดอนแย้ ลานวัดเลียบ ถนนคนเดิน
สงขลา สวนหลังกำแพงเมือง และท่าน้ำสุกี้นครใน คิดเป็น 25.00% ส่วนในวันหยุดสุดสัปดาห์ มีพื้นท่ี
ว่างสาธารณะจำนวน 4 แห่ง ได้แก่ ลานวัดดอนแย้ ลานวัดยางทอง สวนหลังกำแพงเมือง และท่าน้ำสุ
กี้นครใน คิดเป็น 16.67%  

ระดับคุณภาพ 1 มีรูปแบบการใช้ในระดับน้อยท่ีสุด 1-10 คะแนน พบว่า ในวันทำงาน มี
พื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 1 แห่ง ได้แก่ ลานวัดยางทอง คิดเป็น 4.17% ส่วนวันหยุดสุดสัปดาห์ ไม่มี
พื้นท่ีว่างสาธารณะใดเลยท่ีอยู่ในระดับนี้ 
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ภาพท่ี 56 ระดับคุณภาพรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ ตามวันทำงาน 
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ภาพท่ี 57 ระดับคุณภาพรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ ตามวันหยุดสุดสัปดาห์ 
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3. การวิเคราะหรู์ปแบบการใช้พื้นที่ว่างสาธารณะ ตามประเภทพื้นที่ว่าง 
เป็นการนำเสนอข้อมูลรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะตามวันทำงาน วันหยุดสุดสัปดาห์ และใน
ภาพรวมซึ่งเป็นการหาค่าเฉล่ียจากข้อมูลตามวันทำงานและวันหยุดสุดสัปดาห์ โดยแบ่งประเภทพื้นท่ี
ว่างออกเป็น 4 ประเภท คือ ลานวัด ลานสถานท่ีสำคัญ เส้นทางถนน สวนและพื้นท่ีริมน้ำ พร้อมด้วย
ข้อมูลค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน หรือ Standard Deviation (S.D.)  ดังแสดงในตารางต่อไปนี้ 
ตารางท่ี 19 สรุปคะแนนเฉลี่ยรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ ตามประเภทพืน้ท่ีว่าง 

ประเภทพื้นที่ว่าง 
รูปแบบการใช้พื้นที่ว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ 

S.D. 
จำนวน
พื้นที่ว่าง วันทำงาน  (30) วันหยุดสุดสัปดาห์ (30) ภาพรวม (�̅�) 

ลานวัด 13.83 18.00 15.92 3.44 6 

ลานสถานที่สำคัญ 20.50 19.00 19.75 2.57 4 

เส้นทางถนน 20.50 23.25 21.88 2.80 8 

สวนและพื้นที่ริมน้ำ 17.33 19.00 18.17 4.50 6 

ค่าเฉลี่ย �̅� 18.04 20.17 19.10 3.98 รวม 24 

จากตารางท่ี 19 เมื่อจำแนกคะแนนภาพรวมรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะตามประเภท
พื้นท่ีว่าง 4 ประเภท พบว่า เส้นทางถนน  มีคะแนนรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนก
ประโยชน์สูงท่ีสุด 21.88 คะแนน รองลงมาเป็นลานสถานท่ีสำคัญ 19.75 คะแนน ซึ่งสูงกว่าค่าเฉล่ีย
รวม คือ 19.10 คะแนน ส่วนพื้นท่ีว่างสาธารณะประเภทสวนและพื้นท่ีริมน้ำมีคะแนนรูปแบบการใช้
พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ 18.17 คะแนน และลานวัดมีคะแนน 15.92 คะแนน ซึ่งต่ำ
กว่าค่าเฉล่ียรวมของรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ในย่านเมืองเก่าสงขลา 

 
ภาพท่ี 58 คะแนนเฉลี่ยรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ ตามประเภทพื้นท่ีว่าง 

จากภาพท่ี 58 เมื่อเปรียบเทียบรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะระหว่างวันทำงานและ
วันหยุดสุดสัปดาห์ พบว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีคะแนนเฉล่ียสูงท่ีสุดในวันทำงาน คือ ลานสถานท่ี
สำคัญและเส้นทางถนน กรณีวันหยุดสุดสัปดาห์ คือ เส้นทางถนน 
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4. การวิเคราะห์ปริมาณผู้ใช้งานและความหนาแน่นบนพื้นที่ว่างสาธารณะ ในย่านเมือง
เก่าสงขลา 

ตารางท่ี 20 ปริมาณผู้ใช้งานและความหนาแน่นบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ ในย่านเมืองเก่าสงขลา 

 
จากการบันทึกปริมาณผู้ใช้งานบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ สามารถนำไปคำนวณความ

หนาแน่นบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ (ดูรายละเอียดเพิ่มเติมในภาคผนวก ค) ยกตัวอย่างพื้นท่ีว่างท่ีมี
ปริมาณผู้ใช้ต่อช่วงเวลามากท่ีสุด 5 อันดับ ในวันทำงาน พบว่า ถนนนครนอก ถนนนางงาม และถนน
รามวิถี จะมีปริมาณมากในช่วงเย็น เนื่องจากเป็นช่วงเวลาหลังเลิกเรียน และเลิกงาน ผู้คนใช้เส้นทาง
ในการเดินทางกลับบ้าน ส่วนบริเวณถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน และถนนพัทลุง จะมีผู้ใช้งานจำนวนมาก
ในช่วงค่ำ เนื่องจากเป็นพื้นท่ีต้ังรถเข็นขายอาหาร ส่วนพื้นท่ีว่างท่ีมีปริมาณผู้ใช้น้อยท่ีสุด ได้แก่ สวน
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1. ลานวัดโพธ์ิปฐมาวาส 13 19 0.03 23 78.25 0.11

2. ลานวัดมัชฌิมาวาส 19 43.25 0.03 17 54.5 0.04

3. ลานวัดดอนแย้ 11 29.25 0.04 15 30.75 0.04

4. ลานวัดเลียบ 14 67.75 0.12 18 67.25 0.12

5. ลานวัดยางทอง 9 8 0.02 15 13.75 0.04

6. ลานวัดดอนรัก 17 55.75 0.08 20 59.5 0.09

7. ลานศาลหลักเมือง 24 264.25 1.28 20 160.75 0.78

8. ลานมัสยิดบ้านบน 17 31 0.21 20 53.75 0.36

9. ลานพิพิธภัณฑ์ 17 37.75 0.03 18 57 0.04

10. ลานคลองขวาง 24 115.75 0.33 18 103.5 0.3

11. ถนนพัทลุง 24 370.5 1.06 24 452.25 1.29

12. ถนนนครนอก 20 284.5 0.39 26 2116.75 2.91

13. ถนนรามัญ 18 81.25 0.37 22 119.25 0.54

14. ถนนนครใน 18 275.75 0.62 20 300.25 0.67

15. ถนนนางงาม 24 612.25 1.35 24 550.5 1.22

16. ถนนคนเดินสงขลา 14 92.75 0.18 25 1924.75 3.69

17. ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน 23 756.25 1.96 22 585.5 1.52

18. ถนนรามวิถี 23 302.75 0.96 23 945.5 3

19. สวนหลังก าแพงเมือง 13 2.25 0 11 3.5 0

20. สวนข้างคิวรถ 23 211.75 0.26 24 189.5 0.23

21. ท่าน้ าศักด์ิสิทธ์ิพิทักษ์ 16 25 0.81 20 71 2.29

22. ท่าน้ าสุก้ีนครใน 13 14 0.42 14 64.75 1.95

23. ท่าน้ าโรงสีแดง 22 133.25 0.95 25 312.75 2.24

24. ท่าน้ าพุทธรักษา 17 45.25 0.2 20 74 0.33

433 3,879 12 484 8,389 24
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     พ้ืนท่ีว่างสาธ ารณะ    

  ในเมืองเก่าสงข ลา

วันท างาน วันหยุดสุดสัปดาห์
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ถา

นท
ีส่ า

คัญ



  121 

หลังกำแพงเมือง ขณะท่ีในวันหยุดสุดสัปดาห์ พบว่า ปริมาณผู้ใช้งานบนพื้นท่ีว่างสาธารณะหลายแห่ง
มีปริมาณเพิ่มขึ้น พื้นท่ีว่างท่ีมีปริมาณผู้ใช้ต่อช่วงเวลามากท่ีสุด 5 อันดับ ได้แก่ ถนนนครนอก ถนนคน
เดินสงขลา และถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน จะมีปริมาณผู้ใช้มากในช่วงค่ำ ส่วนถนนรามวิถี มีปริมาณ
ผู้ใช้มากในช่วงเช้า เนื่องจากมีกิจกรรมถนนคนเดิน เป็นพื้นท่ีขายของช่ัวคราว และต้ังรถเข็นขาย
อาหาร อีกท้ังบริเวณถนนนางงามจะมีปริมาณผู้ใช้มากในช่วงเท่ียง เนื่องจากเป็นพื้นท่ียอดนิยมของ
นักท่องเท่ียว ส่วนพื้นท่ีว่างท่ีมีปริมาณผู้ใช้น้อยท่ีสุด ได้แก่ สวนหลังกำแพงเมือง แสดงผลได้จากการ
หาค่าความสัมพันธ์ระหว่างปริมาณผู้ใช้งานในวันทำงาน กับในวันหยุดสุดสัปดาห์  (ดังตารางท่ี 21) 
พบว่า ค่า r =0.36 มีความสัมพันธ์กันในระดับต่ำ  

เมื่อพิจารณาถึงปริมาณผู้ใช้และความหนาแน่นบนพื้นท่ี พบว่า ในวันทำงาน ความสัมพันธ์
ระหว่างปริมาณผู้ใช้กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง และความสัมพันธ์ระหว่างความหนาแน่นบนพื้นท่ีกับ
รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง (ดังตารางท่ี 21 ) มีค่า r เท่ากัน คือ 0.69 ท้ังคู่มีความสัมพันธ์กันในระดับปาน
กลาง ส่วนวันหยุดสุดสัปดาห์ ความสัมพันธ์ระหว่างปริมาณผู้ใช้ กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง มีค่า r = 
0.60 และ ความสัมพันธ์ระหว่างความหนาแน่นบนพื้นท่ี กับ รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง มีค่า r เท่ากับ 
0.54 ท้ังคู่มีความสัมพันธ์กันในระดับปานกลาง ทำให้คาดการณ์ได้ว่าหากปริมาณผู้ใช้และความ
หนาแน่นบนพื้นท่ีเพิ่มจำนวนมากขึ้น จะส่งผลให้เกิดรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะได้อย่างอเนก
ประโยชน์ด้วย ท้ังวันทำงานและวันหยุดสุดสัปดาห์ 

ตารางท่ี 21 ความสัมพันธ์ของปริมาณผู้ใช้งาน ความหนาแน่น และรปูแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ 

 
หมายเหตุ :  ช่วง r = 0.90 – 1.00 คือ มีความสัมพันธ์กันในระดับสูงมาก 

    ช่วง r = 0.70 – 0.90 คือ มีความสัมพันธ์กันในระดับสูง 
    ช่วง r = 0.50 – 0.70 คือ มีความสัมพันธ์กันในระดับปานกลาง 
    ช่วง r = 0.30 – 0.50 คือ มีความสัมพันธ์กันในระดับต่ำ 
    ช่วง r = 0.00 – 0.30 คือ มีความสัมพันธ์กันในระดับต่ำมาก 
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รูปแบบการใช้ พ้ืนท่ีว่าง (ค ะแนน) 1

ปริมาณผู้ใช้  (ค น/ช่ วงเวลา) 0.69 1

ค วามหนาแน่น(ค น/ตร .กม .) 0.69 0.86 1

รูปแบบการใช้ พ้ืนท่ีว่าง (ค ะแนน) 0.58 0.50 0.44 1

ปริมาณผู้ใช้  (ค น/ช่ วงเวลา) 0.20 0.36 0.19 0.60 1

ค วามหนาแน่น(ค น/ตร .ม .) 0.23 0.31 0.43 0.54 0.79 1

วันหยุดสุดสัปดาห์
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5.1.3 ผลการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นที่
ว่างสาธารณะ ในย่านเมืองเก่าสงขลา  

เป็นการศึกษาหาความสัมพันธ์ของคุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ
ท้ังในกรณีวันทำงาน วันหยุดสุดสัปดาห์ และภาพรวมของท้ัง 24 แห่ง อีกท้ังศึกษาความสัมพันธ์ระหว่าง
คุณสมบัติด้านกายภาพแต่ละประเด็นกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะในภาพรวม 

ตารางท่ี 22 สรุปคะแนนและระดับคุณภาพของคุณสมบัติด้านกายภาพ และรูปแบบการใชพ้ื้นท่ีว่าง

สาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ในย่านเมืองเก่าสงขลา ตามวันทำงาน วันหยุดสุดสัปดาห์ และภาพรวม  

ประเภท
พ้ืนท่ี 

พ้ืนท่ีว่างสาธารณะ 
ในเมืองเก่าสงขลา 

คุณสมบัติ    
ด้านกายภาพ 

คะแนน (ระดับ) 

รูปแบบการใช้พ้ืนท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ 

วันทำงาน 
คะแนน (ระดับ) 

วันหยุดสุดสัปดาห์ 
คะแนน (ระดับ) 

ภาพรวม (�̅�) 
คะแนน (ระดับ) 

ลา
นว

ัด 

1. ลานวัดโพธิ์ปฐมาวาส 19 (3) 13 (2) 23 (4) 18 (3) 

2. ลานวัดมัชฌิมาวาส 20 (3) 19 (3) 17 (3) 18 (3) 

3. ลานวัดดอนแย้ 18 (3) 11 (2) 15 (2) 13 (2) 

4. ลานวัดเลียบ 19 (3) 14 (2) 18 (3) 16 (3) 

5. ลานวัดยางทอง 15 (2) 9 (1) 15 (2) 12 (2) 

6. ลานวัดดอนรัก 20 (3) 17 (3) 20 (3) 18.5 (3) 

ลา
นส

ถา
นท

ี่สำ
คัญ

 7. ลานศาลหลักเมือง 15 (2) 24 (4) 20 (3) 22 (4) 

8. ลานมัสยิดบ้านบน 14 (2) 17 (3) 20 (3) 18.5 (3) 

9. ลานพิพิธภัณฑ ์ 16 (3) 17 (3) 18 (3) 17.5 (3) 

10. ลานคลองขวาง 21 (4) 24 (4) 18 (3) 21 (4) 

เส
้นท

าง
ถน

น 

11. ถนนพัทลุง 20 (3) 24 (4) 24 (4) 24 (4) 

12. ถนนนครนอก 24 (4) 20 (3) 26 (5) 23 (4) 

13. ถนนรามัญ 17 (3) 18 (3) 22 (4) 20 (3) 

14. ถนนนครใน 17 (3) 18 (3) 20 (3) 19 (3) 

15. ถนนนางงาม  22 (4) 24 (4) 24 (4) 24 (4) 

16. ถนนคนเดินสงขลา  19 (3) 14 (2) 25 (4) 19.5 (3) 

17. ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน 22 (4) 23 (4) 22 (4) 22.5 (4) 

18. ถนนรามวิถ ี 22 (4) 23 (4) 23 (4) 23 (4) 

สว
นแ

ละ
พื้น

ที่ร
ิมน

้ำ 

19. สวนหลังกำแพง 21 (4) 13 (2) 11 (2) 12 (2) 

20. สวนข้างคิวรถ 26 (5) 23 (4) 24 (4) 23.5 (4) 

21. ทา่น้ำศักด์ิสิทธิ์พิทักษ์ 18 (3) 16 (3) 20 (3) 18 (3) 

22. ทา่น้ำสุกี้นครใน 13 (2) 13 (2) 14 (2) 13.5 (2) 

23. ทา่น้ำโรงสีแดง 20 (3) 22 (4) 25 (4) 23.5 (4) 

24. ทา่น้ำพุทธรักษา 23 (4) 17 (3) 20 (3) 18.5  (3)  
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หมายเหตุ :  ระดับ 5 หมายถึง รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างในระดับมากที่สุด 26-30 คะแนน 

ระดับ 4 หมายถึง รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างในระดับมาก 21-25 คะแนน 
ระดับ 3 หมายถึง รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างในระดับปานกลาง 16-20 คะแนน 
ระดับ 2 หมายถึง รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างในระดับน้อย 11-15 คะแนน 
ระดับ 1 หมายถึง รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างในระดับน้อยท่ีสุด 1-10 คะแนน 

ในท่ีนี้ จะเรียกพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีการใช้งานได้อย่างหลากหลายผู้ใช้งาน หลากหลายเวลา และ
หลากหลายกิจกรรม ว่า “ความอเนกประโยชน์” ซึ่งจะใช้ระดับคุณภาพเป็นตัวบ่งบอก จำนวน 5 ระดับ การ
จำแนกระดับคุณภาพด้วยค่าความอเนกประโยชน์ของพื้นท่ีว่างสาธารณะ ในย่านเมืองเก่าสงขลา สรุปไว้ใน
ตารางท่ี 22 พบว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีความอเนกประโยชน์ในระดับมาก (ระดับคุณภาพ 4) จำนวน 9 
แห่ง ในขณะท่ีพื้นท่ีว่างสาธารณะส่วนใหญ่มีความอเนกประโยชน์ในระดับปานกลาง จำนวน 11 แห่ง ส่วน
พื้นท่ีว่างอีกจำนวน 4 แห่ง มีความอเนกประโยชน์ในระดับน้อย  

ตารางท่ี 23 ระดับความอเนกประโยชน์ของพื้นท่ีวา่งสาธารณะ ในย่านเมืองเก่าสงขลา 
ระดับคุณภาพ คะแนน จำนวนพื้นที่ว่าง คิดเป็น % 

5 มีความอเนกประโยชน์ในระดับมากท่ีสุด 26-30 คะแนน 0 0.00 

4 มีความอเนกประโยชน์ในระดับมาก 21-25 คะแนน 9 37.50 
3 มีความอเนกประโยชน์ในระดับปานกลาง 16-20 คะแนน 11 45.83 

2 มีความอเนกประโยชน์ในระดับน้อย 11-15 คะแนน 4 16.67 

1 มีความอเนกประโยชน์ในระดับน้อยที่สุด 1-10 คะแนน 0 0.00 
 รวม 24 100.00 

 
จากตารางท่ี 23 เมื่อนำคะแนนรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ในภาพรวม มา

แปลงผลลงบนแผนท่ีย่านเมืองเก่าสงขลา ด้วยช่วงสี 5 ระดับตามคะแนนจากระดับมากท่ีสุด มาก ปานกลาง 
น้อย และน้อยท่ีสุด เพื่อแสดงให้เห็นถึงระดับความอเนกประโยชน์ของพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีแตกต่างกัน ท้ัง 
24 แห่ง ในย่านเมืองเก่าสงขลา ดังภาพท่ี 59 
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ภาพท่ี 59 ระดับความอเนกประโยชน์ของพื้นท่ีว่างสาธารณะ ท้ัง 24 แห่ง  
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ในการหาความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ 
อย่างอเนกประโยชน์ จะใช้ค่าดัชนีสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ (r) เป็นค่าบ่งบอกระดับความสัมพันธ์
ดังกล่าว ซึ่ง r มีค่าระหว่าง -1.00 ถึง +1.00 และในท่ีนี้จะใช้เกณฑ์การแบ่งค่าระดับของความสัมพันธ์ 
(Hinkle D.E, 1998 อ้างถึงใน อรสา จรูญธรรม, 2555) ดังนี้  

ช่วง r = 0.90 – 1.00 คือ มีความสัมพันธ์กันในระดับสูงมาก 
ช่วง r = 0.70 – 0.90 คือ มีความสัมพันธ์กันในระดับสูง 
ช่วง r = 0.50 – 0.70 คือ มีความสัมพันธ์กันในระดับปานกลาง 
ช่วง r = 0.30 – 0.50 คือ มีความสัมพันธ์กันในระดับต่ำ 
ช่วง r = 0.00 – 0.30 คือ มีความสัมพันธ์กันในระดับต่ำมาก 

โดยจะนำค่า r มาทดสอบนัยสำคัญ (Test of Significance) ท่ีระดับความมีนัยสำคัญ 0.05  
(degree of freedom) และ N มีค่าเท่ากับ 24 โดยต้ังสมมติฐาน คือ  

   H0 : r = 0 (ตัวแปร X และ Y ไม่มีความสัมพันธ์กัน) 
H1 : r ≠ 0 (ตัวแปร X และ Y มีความสัมพันธ์กัน) 

จึงแทนค่า N - 2 ได้ 24 - 2 มี ค่าเท่ากับ  22  จากนั้น นำมาหาค่า t โดยการเปิดจากตาราง
ความสัมพันธ์ ได้ผลลัพธ์ tตาราง = 2.074 เพื่อนำไปเปรียบเทียบกับค่า t จากการคำนวณในสูตรต่อไปนี้  

𝑡คำนวณ =
𝑟√𝑁 − 2

√1 − 𝑟2
 

หากค่า tคำนวณ มากกว่าค่า tตาราง ก็จะปฏิเสธ H0 ยอมรับ H1  แสดงว่า ตัวแปรคู่นั้นมี
ความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 หมายความว่า เมื่อตัวแปร X เพิ่มข้ึน ตัวแปร 
Y ก็จะเพิ่มขึ้นอย่างมีนัยสำคัญ ซึ่งจะนำไปใช้เป็นเครื่องมือในการทดสอบหาความสัมพันธ์ต่อไป 

1. การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นที่ว่าง
สาธารณะในวันทำงาน ในวันหยุดสุดสัปดาห์ และในภาพรวม ย่านเมืองเก่าสงขลา 

เมื่อนำคะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพกับคะแนนรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะในวัน
ทำงาน ในวันหยุดสุดสัปดาห์ และในภาพรวม ย่านเมืองเก่าสงขลา จากตารางท่ี 22 มาหาค่า
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ พบว่า คุณสมบัติด้านกายภาพมีความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะในวันทำงาน มีค่า r = 0.47  ในวันหยุดสุดสัปดาห์ มีค่า r = 0.45 และในภาพรวม          
มีค่า r = 0.52 (แสดงในตารางท่ี24) 
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ตารางท่ี 24 ความสัมพันธ์ของคุณสมบัติด้านกายภาพในแต่ละประเด็นกับรูปแบบการใช้พืน้ท่ีว่างสาธารณะ 
ในย่านเมืองเก่าสงขลา 

ค่าดัชนีสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ์ (r) 

คุณ
สม

บัติ
ด้า

น
กา

ยภ
าพ

 

รูปแบบการใช้พ้ืนที่ว่างสาธารณะ 

ใน
วัน

ทำ
งา

น 

ใน
วัน

หย
ุด

สุด
สัป

ดา
ห์ 

ภา
พร

วม
 

คุณสมบัติด้านกายภาพ 1.00    

รูปแบบการใช้พ้ืนทีว่่างสาธารณะ ในวันทำงาน 0.47 1.00   
รูปแบบการใช้พ้ืนที่ว่างสาธารณะ ในวันหยุดสุดสัปดาห์ 0.45 0.58 1.00  

รูปแบบการใช้พ้ืนที่ว่างสาธารณะในภาพรวม 0.52 0.91 0.87 1.00 

เมื่อพิจารณาในรายละเอียด ดังนี้ 
1. คุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ ในวันทำงาน มีค่าความสัมพันธ์ r= 0.47  

ซึ่งอยู่ในระดับต่ำ ดังสมการความสัมพันธ์เชิงเส้น y = 0.6659x + 5.2506 ท่ีสัมประสิทธิ์ความน่าเชื่อถือ            R2 
= 0.2194 หรือ 21.94% อธิบายได้ว่าเมื่อคะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพเพิ่มข้ึน ส่งผลให้รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะ ในวันทำงานจะเพิ่มข้ึนในระดับต่ำ  

2. คุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ ในวันหยุดสุดสัปดาห์ มีค่าความสัมพันธ์ r 

= 0.45 ซึ่งอยู่ในระดับต่ำ ดังสมการความสัมพันธ์เชิงเส้น y = 0.5466x + 9.667 ท่ีสัมประสิทธิ์ความน่าเช่ือถือ 
R2 = 0.2064 หรือ 20.64% อธิบายได้ว่าเมื่อคะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพเพิ่มข้ึน รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะ ในวันหยุดสุดสัปดาห์จะเพิ่มข้ึนด้วยในระดับต่ำ  

3. คุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ ในภาพรวม มีค่า r = 0.52 ซึ่งอยู่ในระดับ
ปานกลาง ดังสมการเชิงเส้น y = 0.4945x + 11.244 ท่ี  R2 = 0.3415 หรือ 34.15% เมื่อคะแนนคุณสมบัติด้าน
กายภาพเพิ่มข้ึน รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะจะเพิ่มข้ึนด้วยในระดับปานกลาง ประเมินได้ว่าการออกแบบพื้นท่ี
ว่างสาธารณะโดยใช้เกณฑ์คุณสมบัติด้านกายภาพ 6 ประเด็นนั้น มีความสัมพันธ์ให้เกิดรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างได้
อย่างอเนกประโยชน์ หรือการออกแบบพื้นท่ีให้มีคุณสมบัติด้านกายภาพเพิ่มมากข้ึนมีส่วนเพิ่มการใช้พื้นท่ีได้อย่าง
อเนกประโยชน์ข้ึนด้วย 

 
ภาพท่ี 60 ความสัมพันธ์คุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ ในวนัทำงาน  ใน
วันหยุดสุดสัปดาห์ และภาพรวม 
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2. การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพแต่ละประเด็นกับรูปแบบการใช้
พื้นที่ว่างสาธารณะในภาพรวม ย่านเมืองเก่าสงขลา 

เมื่อนำคะแนนภาพรวมของรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา มาเรียงลำดับ
พื้นท่ีว่างสาธารณะตามคะแนนรูปแบบการใช้พื้น ท่ีว่างสาธารณะจากมากไปหาน้อย เพื่อศึกษาหา
ความสัมพันธ์กับคะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพโดยเปรียบเทียบแต่ละประเด็น ดังตารางท่ี 25 ซึ่งจะนำไป
วิเคราะห์หาประเด็นท่ีมีผลต่อรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะได้ต่อไป 

ตารางท่ี 25 คะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ ในย่านเมืองเก่าสงขลา เรียงลำดับตาม

คะแนนรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ 

พื้นที่ว่างสาธารณะ 

คะ
แน

นรู
ปแ

บบ
   

 
กา

รใ
ช้พ

ื้นท
ี่ว่า

ง
สา

ธา
รณ

ะ 

คุณสมบัติด้านกายภาพ 

คะ
แน

นร
วม

คุณ
สม

บัติ

ด้า
นก

าย
ภา

พ 

กา
รม

ีพื้น
ที่

เช
ื่อม

ต่อ
 (5

) 

กา
รใ

ช้ป
ระ

โย
ชน์

อา
คา

ร 
(5

) 

วิธี
กา

รเข
้าถ

ึง 

(5
) 

กา
รม

อง
เห

็นแ
ละ

เข
้าถ

ึง (
5)

 

สิ่ง
อำ

นว
ยค

วา
ม

สะ
ดว

ก 
(5

) 

คว
าม

โด
ดเ

ด่น
ขอ

งพ
ื้นท

ี่ (5
) 

11. ถนนพัทลงุ 24 3 4 4 5 2 2 20 

15. ถนนนางงาม  24 3 4 4 5 3 3 22 

20. สวนข้างคิวรถ 23.5 4 3 5 5 5 4 26 

23. ท่าน้ำโรงสีแดง 23.5 2 3 4 3 5 3 20 
12. ถนนนครนอก 23 3 4 4 4 5 4 24 
18. ถนนรามวิถ ี 23 3 2 5 5 4 3 22 

17. ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน 22.5 5 3 5 4 2 3 22 
7. ลานศาลหลักเมือง 22 2 2 4 1 3 3 15 

10. ลานคลองขวาง 21 2 3 5 5 3 3 21 

13. ถนนรามัญ 20 2 2 4 5 1 3 17 
16. ถนนคนเดินสงขลา  19.5 4 2 3 3 4 3 19 
14. ถนนนครใน 19 2 3 3 5 1 3 17 

6. ลานวัดดอนรัก 18.5 3 2 5 3 5 2 20 
8. ลานมัสยิดบ้านบน 18.5 1 2 4 1 4 2 14 

24. ท่าน้ำพุทธรักษา 18.5 3 3 5 3 5 4 23 

1. ลานวัดโพธิ์ปฐมาวาส 18 2 3 4 3 5 2 19 
2. ลานวัดมัชฌิมาวาส 18 2 2 4 4 5 3 20 

21. ท่าน้ำศักด์ิสิทธิ์พิทักษ์ 18 2 2 4 3 4 3 18 
9. ลานพิพิธภณัฑ ์ 17.5 2 2 3 2 4 3 16 
4. ลานวัดเลียบ 16 3 3 5 1 5 2 19 

22. ท่าน้ำสุกี้นครใน 13.5 2 2 4 2 2 1 13 
3. ลานวัดดอนแย้ 13 2 3 5 3 4 1 18 

19. สวนหลงักำแพง 12 3 2 5 2 5 4 21 

5. ลานวัดยางทอง 9 2 2 5 3 2 1 15 
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หมายเหตุ :  ระดับ 5 หมายถึง รูปแบบการใช้พ้ืนที่ว่างในระดับมากที่สุด 26-30 คะแนน 
ระดับ 4 หมายถึง รูปแบบการใช้พ้ืนที่ว่างในระดับมาก 21-25 คะแนน 
ระดับ 3 หมายถึง รูปแบบการใช้พ้ืนที่ว่างในระดับปานกลาง 16-20 คะแนน 
ระดับ 2 หมายถึง รูปแบบการใช้พ้ืนที่ว่างในระดับน้อย 11-15 คะแนน 
ระดับ 1 หมายถึง รูปแบบการใช้พ้ืนที่ว่างในระดับน้อยที่สุด 1-10 คะแนน 

ค่าความสัมพันธ์ของคุณสมบัติด้านกายภาพในแต่ละประเด็น (6 ประเด็น) กับรูปแบบการใช้
พื้นท่ีว่างสาธารณะในภาพรวม ย่านเมืองเก่าสงขลา แสดงไว้ดังตารางท่ี 26 จากนั้นจึงนำไปทดสอบค่า 
t  (t-test) ดังตารางท่ี 27 พบว่า มีคุณสมบัติด้านกายภาพ 3 ประเด็น ท่ีมีความสัมพันธ์กับรูปแบบ
การใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ ได้แก่ การมองเห็นและเข้าถึง (r = 0.53) ซึ่งมีความสัมพันธ์มากท่ีสุด 
รองลงมา คือ การใช้ประโยชน์อาคาร (r = 0.49) และความโดดเด่นของพื้นท่ี (r = 0.49) 

ตารางท่ี 26 ความสัมพันธ์ของคุณสมบัติด้านกายภาพในแต่ละประเด็นกับรูปแบบการใช้พืน้ท่ีว่างสาธารณะ 
ในย่านเมืองเก่าสงขลา 

ค่าดัชนีสัมประสิทธิส์หสัมพันธ์ 
(r) 

รูป
แบ

บก
าร

ใช
้

พื้น
ที่ว

่าง
สา

ธา
รณ

ะ คุณสมบัติด้านกายภาพ 

กา
รม

ีพื้น
ที่

เช
ื่อม

ต่อ
  

กา
รใช

้ปร
ะโย

ชน์
อา

คา
ร  

วิธ
ีกา

รเข
า้ถ

ึง  

กา
รม

อง
เห

็น

แล
ะเ

ข้า
ถึง

  

สิ่ง
อำ

นว
ย

คว
าม

สะ
ดว

ก 

คว
าม

โด
ดเ

ด่น

ขอ
งพ

ื้นท
ี่ 

รูปแบบการใช้พื้นที่วา่งสาธารณะ 1.00       

การมีพื้นที่เชื่อมต่อ 0.35 1.00      

การใช้ประโยชน์อาคาร 0.49 0.30 1.00     

วิธีการเขา้ถึง -0.16 0.28 0.06 1.00    

การมองเห็นและเข้าถึง 0.53 0.30 0.45 0.03 1.00   

สิ่งอำนวยความสะดวก -0.03 0.10 0.06 0.24 -0.33 1.00  

ความโดดเด่นของพื้นที่ 0.49 0.39 0.16 -0.07 0.29 0.30 1.00 

ตารางท่ี 27 แสดงการทดสอบค่า t (t-test)  

คุณสมบัติด้านกายภาพ tคำนวณ tตาราง ความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พ้ืนท่ีว่างสาธารณะ 

การมีพื้นที่เชื่อมต่อ 1.752 2.074 ไม่มีความสัมพันธ์กัน 

การใช้ประโยชน์อาคาร 2.637 2.074 มีความสัมพันธ์กัน 

วิธีการเขา้ถึง -0.760 2.074 ไม่มีความสัมพันธ์กัน 

การมองเห็นและเข้าถึง 2.932 2.074 มีความสัมพันธ์กัน 

สิ่งอำนวยความสะดวก -0.141 2.074 ไม่มีความสัมพันธ์กัน 

ความโดดเด่นของพื้นที่ 2.637 2.074 มีความสัมพันธ์กัน 
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*เง่ือนไข: ที่ระดับความ
เชื่อมั่น 95% 

1. ค่า tคำนวณ มากกว่าคา่ tตาราง ก็จะปฏิเสธ H0 ยอมรับ H1   

 2. 
H0 : r = 0 (ตัวแปร X และ Y ไม่มีความสัมพันธกัน) 
H1 : r ≠ 0 (ตัวแปร X และ Y มีความสัมพันธกัน) 

 

 

      

 

ภาพท่ี 61 ความสัมพันธ์ของคุณสมบัติด้านกายภาพแต่ละประเด็น กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ
อย่างอเนกประโยชน์ ในภาพรวม 
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เมื่อพิจารณาในรายละเอียด สามารถอธิบายได้ดังนี้ 
1. ประเด็นการมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ

กับการมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ มีความสัมพันธ์กันในระดับต่ำ (r=0.35) และไม่มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ
ความเช่ือมั่น 95% 

2. ประเด็นการใช้ประโยชน์อาคาร พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการใช้พื้นท่ีกับการใช้
ประโยชน์อาคาร มีความสัมพันธ์กันในระดับต่ำ r=0.49 อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือมั่น 95%  

3. ประเด็นวิธีการเข้าถึง พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการใช้พื้นท่ีกับวิธีการเข้าถึง มี
ค่า r เท่ากับ -0.16 มีความสัมพันธ์ในระดับต่ำมากในทางผกผันอย่างไม่มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ
ความเช่ือมั่น 95% แสดงว่าข้อมูลอาจไม่มีความสัมพันธ์กันในลักษณะสมการสหสัมพันธ์เชิงเส้น แต่
อาจมีความสัมพันธ์กันในสมการรูปแบบอื่น  

4. ประเด็นการมองเห็นและเข้าถึงได้ พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการใช้พื้นท่ีกับการ
มองเห็นและเข้าถึงได้ มีค่า r เท่ากับ 0.53 มีความสัมพันธ์กันในระดับปานกลาง อย่างมีนัยสำคัญทาง
สถิติท่ีระดับความเช่ือมั่น 95% แสดงให้เห็นว่าการมองเห็นและเข้าถึงได้ มีผลต่อรูปแบบการใช้พื้นท่ี
ในระดับปานกลาง คือ พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีรูปแบบการใช้พื้นท่ีอย่างอเนกประโยชน์ จะมีคะแนน
การมองเห็นและเข้าถึงได้ในระดับมาก ส่วนพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีรูปแบบการใช้น้อย จะมีคะแนนการ
มองเห็นและเข้าถึงได้ในเกณฑ์น้อยด้วย  

5. ประเด็นส่ิงอำนวยความสะดวก พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการใช้พื้นท่ีกับ       
ส่ิงอำนวยความสะดวก มีค่า r เท่ากับ -0.03 มีความสัมพันธ์ในระดับต่ำมากในทางผกผันอย่างไม่มี
นัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือมั่น 95% แสดงว่าข้อมูลอาจไม่มีความสัมพันธ์กันในลักษณะ
สมการสหสัมพันธ์เชิงเส้น แต่อาจมีความสัมพันธ์กันในสมการรูปแบบอื่น  

6. ประเด็นความโดดเด่นของพื้นท่ี พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการใช้พื้นท่ีกับ   
ความโดดเด่นของพื้นท่ี มีค่า r เท่ากับ 0.49 มีความสัมพันธ์กันในระดับต่ำ อย่างมีนัยสำคัญท่ีระดับ
ความเช่ือมั่น 95% 

จากการวิเคราะห์ความสัมพันธ์คุณสมบัติด้านกายภาพท้ัง 6 ประเด็นกับรูปแบบการใช้พื้นท่ี
ว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ ในย่านเมืองเก่าสงขลา โดยพิจารณาเฉพาะค่าสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธ์ (r) พบว่า คุณสมบัติด้านกายภาพประเด็นท่ีมีความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะระดับต่ำมากในทางผกผันอย่างไม่มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือมั่น  95% ได้แก่ 
วิธีการเข้าถึง และส่ิงอำนวยความสะดวก พบว่า คุณสมบัติด้านกายภาพประเด็นการมีพื้นท่ีเช่ือมต่อมี
ความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะในระดับต่ำอย่างไม่มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความ
เช่ือมั่น95%ท้ังนี้อาจเนื่องมาจากค่าความสัมพันธ์ท่ีต่ำเกินไปจนไม่มีนัยสำคัญ หรืออาจจะมีผลบ้างแต่
ไม่มากหรือไม่มีนัยสำคัญ ส่วนประเด็นการใช้ประโยชน์อาคาร และความโดดเด่นของพื้น ท่ี              
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มีความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะในระดับต่ำ และประเด็นการมองเห็นและเข้าถึงได้
มีความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะในระดับปานกลาง ซึ่งเป็นประเด็นท่ีส่งผลต่อ
รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ มากท่ีสุด เมื่อเปรียบเทียบกันท้ัง 6 ประเด็น 

5.2 ผลการศึกษาเพิ่มเติม 

 5.2.1 ปัจจัยอื่น ๆ ที่มีผลต่อรูปแบบการใช้พื้นที่และการวิเคราะห์ 
 เพื่อการศึกษาท่ีครอบคลุมนอกเหนือจากปัจจัยด้านคุณสมบัติกายภาพและรูปแบบการใช้
พื้นท่ีว่างแล้ว ผู้วิจัยจึงนำข้อมูลความหนาแน่นประชากร กิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม ท่ีได้เก็บ
รวบรวมข้อมูลไว้ในบทท่ี 4 ซึ่งอาจส่งผลต่อรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง มาทำการวิเคราะห์ร่วมด้วย 

ตารางท่ี 28 ปัจจัยอื่นๆ ท่ีส่งผลต่อรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ 
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11. ถนนพัทลุง มัสยิดบ้านบน 17,344 / / / / / 5 24

15. ถนนนางงาม ย่านเมืองเก่า 17,664 / / / / / / / 7 24

20. สวนข้างคิวรถ มัสยิดบ้านบน 17,344 / / / / / 5 23.5

23. ท่าน้ าโรงสีแดง ย่านเมืองเก่า 17,664 / / / / / 5 23.5

12. ถนนนครนอก ย่านเมืองเก่า 17,664 / / / / / / 6 23

18. ถนนรามวิถี วัดดอนรัก 8,841 / / / / / 5 23

17. ถนนหนา้ตลาดทรัพย์สิน วัดดอนรัก 8,841 / / / / / 5 22.5

7. ลานศาลหลักเมือง ย่านเมืองเก่า 17,664 / / / / / 5 22

10. ลานคลองขวาง วัดดอนรัก 8,841 / / / / / 5 21

13. ถนนรามัญ ย่านเมืองเก่า 17,664 / / / 3 20

16. ถนนคนเดินสงขลา สวนหมาก 6,521 / / / / 4 19.5

14. ถนนนครใน ย่านเมืองเก่า 17,664 / / / / 4 19

6. ลานวัดดอนรัก วัดดอนรัก 8,841 / / / / 4 18.5

8. ลานมัสยิดบ้านบน มัสยิดบ้านบน 17,344 / / / / 4 18.5

24. ท่าน้ าพุทธรักษา วัดดอนรัก 8,841 / / / / 4 18.5

1. ลานวัดโพธ์ิปฐมาวาส มัสยิดบ้านบน 17,344 / / / / / 5 18

2. ลานวัดมัชฌิมาวาส รพ.สงขลาเก่า 5,468 / / / 3 18

21. ท่าน้ าศักด์ิสิทธ์ิพิทักษ์ ย่านเมืองเก่า 17,664 / / 2 18

9. ลานพิพิธภัณฑ์ สวนหมาก 6,521 / / 2 17.5

4. ลานวัดเลียบ รพ.สงขลาเก่า 5,468 / / 2 16

22. ท่าน้ าสุก้ีนครใน ย่านเมืองเก่า 17,664 / 1 13.5

3. ลานวัดดอนแย้ รพ.สงขลาเก่า 5,468 / 1 13

5. ลานวัดยางทอง ย่านเมืองเก่า 17,664 / / 2 12

19. สวนหลังก าแพงเมือง วัดดอนรัก 8,841 / 1 12
รวม 11 8 4 6 2 5 7 14 9 11 13 90 458.50
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หมายเหตุ :  ระดับ 5 หมายถึง รูปแบบการใช้ในระดับมากท่ีสุด 26-30 คะแนน 
ระดับ 4 หมายถึง รูปแบบการใช้ในระดับมาก 21-25 คะแนน 
ระดับ 3 หมายถึง รูปแบบการใช้ในระดับปานกลาง 16-20 คะแนน 
ระดับ 2 หมายถึง รูปแบบการใช้ในระดับน้อย 11-15 คะแนน 
ระดับ 1 หมายถึง รูปแบบการใช้ในระดับน้อยท่ีสุด 1-10 คะแนน 

วิเคราะห์ปัจจัยอื่นๆ ที่อาจส่งผลต่อรูปแบบการใช้พื้นที่ว่าง  
 จากตารางแสดงให้เห็นถึงปัจจัยอื่นๆ ท่ีพบในขอบเขตพื้นท่ีศึกษา ซึ่งอาจส่งผลต่อรูปแบบการ
ใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ ประกอบด้วย 2 ปัจจัย ดังนี้ 

1. ความหนาแน่นประชากร 
จากการศึกษาความหนาแน่นประชากร ท้ัง 5 ชุมชน ในขอบเขตพื้นท่ีศึกษา เพื่อ

นำไปสู่การหาค่าความสัมพันธ์ พบว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีต้ังอยู่ในชุมชนย่านเมืองเก่า มีความ
หนาแน่นประชากรมากท่ีสุด 17,664 คน ต่อตารางกิโลเมตร จำนวน 9 แห่ง พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ี
ต้ังอยู่ในชุมชนมัสยิดบ้านบน มีความหนาแน่นประชากร 17,344 คน ต่อตารางกิโลเมตร จำนวน 4 
แห่ง พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีต้ังอยู่ในชุมชนวัดดอนรัก มีความหนาแน่นประชากร 8,841 คน ต่อตาราง
กิโลเมตร จำนวน 6 แห่ง มีพื้นท่ีว่าง 2 แห่ง คือ ถนนคนเดินสงขลา และลานพิพิธภัณฑ์ ต้ังอยู่ใน
ชุมชนสวนหมากท่ีมีความหนาแน่นประชากร 6,521 คน ต่อตารางกิโลเมตร และพื้นท่ีว่างอีก 3 แห่ง 
ซึ่งล้วนเป็นพื้นท่ีว่างประเภทลานวัด ต้ังอยู่ในชุมชนโรงพยาบาลสงขลาเก่า ท่ีมีความหนาแน่น
ประชากรน้อยท่ีสุด 5,468 คน ต่อตารางกิโลเมตร            

2. กิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม  
จากการศึกษากิจกรรมทางเศรษฐกิจในขอบเขตพื้นท่ีท่ีศึกษาพบว่าพื้นท่ีว่างสาธารณะ

ส่วนใหญ่ 14 แห่ง ซึ่งเป็นพื้นท่ีว่างสาธารณะหลากหลายประเภท แวดล้อมไปด้วยร้านอาหาร 
รองลงมาพื้นท่ีว่างสาธารณะ 11 แห่ง เป็นแหล่งท่องเท่ียวท่ีได้รับความนิยมของนักท่องเท่ียวใน
ปัจจุบัน และพื้นท่ีว่างอีก 9 แห่ง ซึ่งเป็นพื้นท่ีว่างท่ีล้วนต้ังอยู่ในชุมชนย่านเมืองเก่า แวดล้อมไปด้วย
ร้านกาแฟ คาเฟ่ นอกจากนี้ยังมีพื้นท่ีว่างจำนวน 7 แห่ง ท่ีแวดล้อมไปด้วยห้างสรรพสินค้าและตลาด
สด ต้ังอยู่ใกล้แหล่งพาณิชยกรรมของเมือง พื้นท่ีว่างสาธารณะอีก 6 แห่ง แวดล้อมด้วยสถานีขนส่ง 
ส่วนพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีแวดล้อมด้วยธนาคารและแวดล้อมด้วยถนนคนเดิน มีจำนวนเท่ากันคือ      
4 แห่ง ส่วนพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีแวดล้อมด้วยโรงแรม อพาร์ทเม้นท์ มีจำนวนน้อยท่ีสุด เพียง 3 แห่ง 

กิจกรรมทางสังคมในขอบเขตพื้นท่ีศึกษา พบว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะเกินกว่าครึ่ง 
จำนวน 13 แห่ง มีการรวมกลุ่มทางสังคมหรือชมรม อย่างหลากหลายด้าน ไม่ว่าจะเป็นการรวมกลุ่ม
ด้านศาสนา ด้านอาชีพ และด้านกีฬา โดยกระจายอยู่ในพื้นท่ีว่างสาธารณะหลากหลายประเภท และ
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พื้นท่ีว่างสาธารณะอีก 11 แห่ง ถูกใช้เป็นพื้นท่ีจัดกิจกรรมตามประเพณี เทศกาล ได้แก่ พื้นท่ีว่าง
ประเภทลานวัด และพื้นท่ีศูนย์กลางของชุมชนต่างๆ 

จะเห็นได้ว่าพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีต้ังอยู่ในชุมชนท่ีมีความหนาแน่นประชากรสูง มีกิจกรรมทาง
เศรษฐกิจและสังคมสูงมาก ได้แก่ ถนนนางงาม และถนนนครนอก ส่วนพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีต้ังอยู่ในชุมชนท่ีมี
ความหนาแน่นประชากรต่ำมาก มีกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคมต่ำมากด้วย ได้แก่ วัดดอนแย้ และวัดเลียบ 

5.2.2 ผลการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยอื่นๆ กับรูปแบบการใช้พื้นที่ ว่าง
สาธารณะและการวิเคราะห์ 

1.ความหนาแน่นประชากร 
นำข้อมูลจากตารางท่ี 28 มาหาค่าความสัมพันธ์ระหว่างความหนาแน่นประชากรในแต่ละชุมชน 

(คน/ตร.กม.) กับคะแนนรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ ในภาพรวม พบว่า พื้นท่ี
ว่างท่ีมีคะแนนรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์สูงท่ีสุด 9 แห่งนั้น ต้ังอยู่ในชุมชนท่ี
มีความหนาแน่นปานกลางถึงสูง ส่วนพื้นท่ีว่างท่ีมีคะแนนรูปแบบการใช้งานน้อยอีก 15 แห่ง  ต้ังอยู่ใน
ชุมชนท่ีมีความหนาแน่นต่ำบ้าง สูงบ้าง ความสัมพันธ์ระหว่างความหนาแน่นประชากร กับรูปแบบการใช้
พื้นท่ี จึงมีค่า r เท่ากับ 0.28 มีความสัมพันธ์กันในระดับต่ำมาก อธิบายได้ว่าหากพื้นท่ีว่างต้ังอยู่ในชุมชน
ท่ีมีความหนาแน่นประชากรเพิ่มขึ้น ส่งผลให้รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ เพิ่มขึ้นในระดับต่ำมาก 

 
  คะแนนรูปแบบการใช ้ ความหนาแน่นประชากร (คน/ตร.กม.) 

คะแนนรูปแบบการใช้  1.00  

ความหนาแน่นประชากร (คน/ตร.กม.) 0.28 1.00 

ภาพท่ี 62 ความสัมพันธ์ความหนาแน่นประชากรกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง 

2. กิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม 
เมื่อนำแผนท่ีการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์มาซ้อนทับ (Over Lay) กับแผนท่ี

กิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม ในย่านเมืองเก่าสงขลา (ภาพท่ี 64) จะเห็นได้ว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะ ท่ี
มีรูปแบบการใช้พื้นท่ีอย่างอเนกประโยชน์สูง จะแวดล้อมด้วยกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคมใน
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ระดับสูง พบมากในพื้นท่ีว่างประเภทเส้นทางถนน ส่วนพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีรูปแบบการใช้พื้นท่ีใน
ระดับน้อย จะแวดล้อมด้วยกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคมในเกณฑ์น้อยด้วย จากตารางท่ี 28 ให้
ข้อมูลแสดงความสัมพันธ์ระหว่างคะแนนรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างกับคะแนนกิจกรรมทางเศรษฐกิจและ
สังคม มีค่า r เท่ากับ 0.89 มีความสัมพันธ์กันในระดับสูง แสดงให้เห็นว่ากิจกรรมทางเศรษฐกิจและ
สังคมสอดคล้องกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์อย่างเห็นได้ชัด  

  คะแนนรูปแบบการใช้ คะแนนกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม 

คะแนนรูปแบบการใช้  1.00  

คะแนนกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม 0.89 1.00 

ภาพท่ี 63 ความสัมพันธ์กิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง 

สรุปผลการวิเคราะห์คุณสมบัติด้านกายภาพ และปัจจัยอื่นๆ ท่ีส่งผลต่อรูปแบบการใช้พื้นท่ี
ว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ 

จากการรวบรวมคุณสมบัติด้านกายภาพ ท้ัง 6 ประเด็น และปัจจัยอื่นๆ บนพื้นท่ีว่างสาธารณะ
ในย่านเมืองเก่าสงขลา พบว่า วิธีการเข้าถึง (r = -0.16) และส่ิงอำนวยความสะดวก (r = -0.03) เป็น
ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ อย่างแปรผกผันแต่
เป็นปัจจัยขั้นพื้นฐานท่ีทำให้ เกิดการใช้งานในทุกพื้น ท่ีว่างสาธารณะ ต่อมาเป็นปัจจัยท่ีมี ค่า
ความสัมพันธ์ในระดับต่ำมากถึงต่ำ ได้แก่ การมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ (r = 0.35) การใช้ประโยชน์อาคาร (r = 
0.49) ความโดดเด่นของพื้นท่ี (r=0.49) และความหนาแน่นประชากร (r = 0.29) จะเป็นปัจจัยท่ี
สัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ น้อยถึงปานกลาง อีกท้ังยังค้นพบ
ปัจจัยสำคัญท่ีมีค่าความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ได้มากกว่า
ประเด็นอื่นๆ ได้แก่ การมองเห็นและเข้าถึงได้ (r = 0.53) กิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม (r = 0.89) 
ซึ่งแต่ละปัจจัยอาจมีความสัมพันธ์กันจึงจะส่งผลให้พื้นท่ีว่างสาธารณะเกิดรูปแบบการใช้พื้นท่ีได้อย่าง
อเนกประโยชน์ และมีประสิทธิภาพ จึงจะนำไปสู่การอภิปรายผลการศึกษาได้ในบทถัดไป 
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ภาพท่ี 64 ความสัมพันธ์ระหว่างกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคมกับการใชพ้ื้นท่ีว่างสาธารณะอยา่งอเนก
ประโยชน์ ในย่านเมืองเก่าสงขลา 
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บทที่ 6 

สรุปผลการศึกษา อภิปรายผลและข้อเสนอแนะ 
 

จากการวิเคราะห์ผลการศึกษาคุณสมบัติด้านกายภาพ รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างเพื่อตอบ
คำถามการวิจัย นำไปสู่ข้อเสนอแนะเบ้ืองต้นในการพัฒนาพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีสอดคล้องกับบริบท
ย่านเมืองเก่าสงขลา และข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป ประกอบด้วยหัวข้อ ดังนี้  

6.1 สรุปผลการศึกษา  
6.2 อภิปรายผล 
6.3 ข้อเสนอแนะ 

6.2.1 ข้อเสนอแนะในการพัฒนา 
6.2.2 ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป 

 

6.1 สรุปผลการศึกษา 

 ผลจากการศึกษาการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ จำนวน 24 แห่ง ในย่าน
เมืองเก่าสงขลา สรุปได้ดังนี้ 

1. คุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ ประกอบด้วย 6 ประเด็น ได้แก่ การมีพื้นท่ี
เช่ือมต่อ การใช้ประโยชน์อาคาร วิธีการเข้าถึง การมองเห็นและเข้าถึงได้ ส่ิงอำนวยความสะดวก และ
ความโดดเด่นของพื้นท่ี พบว่า วิธีการเข้าถึง เป็นคุณสมบัติด้านกายภาพท่ีมีสัดส่วนมากท่ีสุดในพื้นท่ี
ว่างสาธารณะในภาพรวม ท้ัง 24 แห่ง คือ 22.34% ในขณะท่ีการมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ เป็นคุณสมบัติด้าน
กายภาพท่ีมีสัดส่วนน้อยท่ีสุด คือ 13.45% และหากพิจารณาด้วยระดับคุณภาพคุณสมบัติด้าน
กายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ พบว่า มีพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวน 1 แห่ง มีคุณภาพมากท่ีสุด คือ 
ระดับ 5 ในขณะท่ีจำนวนพื้นท่ีว่างสาธารณะส่วนใหญ่ 12 แห่ง มีคุณภาพปานกลาง คือ ระดับ 3  เมื่อ
จำแนกคะแนนเฉล่ียคุณสมบัติด้านกายภาพตามประเภทพื้นท่ีว่าง พบว่า พื้นท่ีว่างประเภทเส้นทาง
ถนน มีคะแนนเฉล่ียรวมสูงท่ีสุด 3.40 คะแนน ซึ่งมีคะแนนเฉล่ียในประเด็นการมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ การใช้
ประโยชน์อาคาร การมองเห็นและเข้าถึงได้สูงกว่าพื้นท่ีว่างประเภทอื่นๆ ส่วนพื้นท่ีว่างท่ีมีคะแนน
เฉล่ียรวมน้อยท่ีสุด คือ ประเภทลานสถานท่ีสำคัญ 2.75 คะแนน  

2. รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ ซึ่งบ่งบอกความอเนกประโยชน์ของ
พื้นท่ีว่างสาธารณะ มีองค์ประกอบ 3 ด้าน คือ 1) ความหลากหลายผู้ใช้งาน พบว่า การใช้พื้นท่ีว่าง
ของเพศชายและเพศหญิงไม่ค่อยแตกต่างกัน ผู้ใช้งานพื้นท่ีว่างในย่านเมืองเก่าสงขลาส่วนใหญ่เป็นวัย
ทำงาน วัยรุ่น วัยเด็กและผู้สูงอายุ ตามลำดับ พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีต้ังอยู่ในชุมชนย่านเมืองเก่า จะมี
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ผู้ใช้งานท่ีหลากหลายท้ังคนในพื้นท่ี นอกพื้นท่ี และชาวต่างชาติ 2) ความหลากหลายเวลา พบว่า 
พื้นท่ีว่างสาธารณะส่วนใหญ่มีการใช้งานมากท่ีสุด ในช่วงค่ำ ช่วงเย็น ช่วงเท่ียง และช่วงเช้า ตามลำดับ 
การใช้เวลาอยู่บนพื้นท่ีว่างสาธารณะในช่วงระยะเวลาส้ันๆ เกิดขึ้นบนทุกพื้นท่ี ในขณะท่ีการใช้เวลา
บนพื้นท่ีในช่วงระยะเวลานานจะเกิดขึ้นเพียงบางพื้นท่ี ซึ่งส่งผลต่อการทำกิจกรรมบนพื้นท่ีได้อย่าง
หลากหลายยิ่งขึ้น และ 3) ความหลากหลายกิจกรรม พบว่า ประเภทกิจกรรมท่ีเกิดขึ้นมากท่ีสุดบน
พื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา ได้แก่ กิจกรรมทางเลือกพบมากในพื้นท่ีว่างสวนข้างคิวรถ
และท่าน้ำพุทธรักษา ถัดมาเป็นกิจกรรมจำเป็น พบมากท่ีถนนรามวิถี ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน และ
ลานคลองขวาง ลำดับสุดท้ายคือ กิจกรรมทางสังคมพบมากท่ีลานศาลหลักเมือง ถนนนางงาม และ
ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน โดยใช้ค่าคะแนนรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างในวันทำงานและวันหยุดสุดสัปดาห์ 
มาหาค่าเฉล่ียเพื่อให้ได้คะแนนภาพรวม พบว่า พื้นท่ีว่างท่ีมีรูปแบบการใช้งานอย่างอเนกประโยชน์ใน
ระดับคุณภาพสูงสุด คือ ระดับ 4 จำนวน 9 แห่ง ในขณะท่ีค่าระดับคุณภาพต่ำท่ีสุด คือ ระดับ 2 มี
จำนวนพื้นท่ี 4 แห่ง โดยไม่มีพื้นท่ีใดอยู่ในค่าระดับคุณภาพ 5 และระดับคุณภาพ 1 ท้ังนี้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะส่วนใหญ่มีรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ระดับปานกลาง (ระดับคุณภาพ 3) 
และหากพิจารณารูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะระหว่างวันทำงานและวันหยุดสุดสัปดาห์ พบว่า 
ในวันทำงาน พื้นท่ีว่างประเภทลานสถานท่ีสำคัญและเส้นทางถนนมีคะแนนเฉล่ียสูงท่ีสุด ส่วนใน
วันหยุดสุดสัปดาห์ ประเภทเส้นทางถนนมีคะแนนเฉล่ียสูงท่ีสุด ซึ่งพื้นท่ีว่างท่ีมีคะแนนเฉล่ียน้อยท่ีสุด 
ท้ังในวันทำงานและวันหยุดสุดสัปดาห์ คือ ประเภทลานวัด เมื่อนำคะแนนรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะในวันทำงานและวันหยุดสุดสัปดาห์มาหาค่าเฉล่ียในภาพรวม จำแนกตามประเภทพื้นท่ีว่าง 
พบว่า พื้นท่ีว่างท่ีมีคะแนนเฉล่ียภาพรวมสูงท่ีสุด คือ ประเภทเส้นทางถนน 21.88 คะแนน รองลงมา
เป็นลานสถานท่ีสำคัญ 19.75 คะแนน ส่วนพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีคะแนนเฉล่ียภาพรวมน้อยท่ีสุด 
15.92 คะแนน คือ ประเภทลานวัด  
 3. ในการหาความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีอย่างอเนก
ประโยชน์ ท้ัง 24 แห่ง ในย่านเมืองเก่าสงขลา ใช้วิธีการทางสถิติหาค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ 
Pearson Correlation ทำให้ค่าความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ี
อย่างอเนกประโยชน์ ในวันทำงาน มีความสัมพันธ์กันในระดับต่ำ คือ ค่า r = 0.47 เช่นเดียวกันกับ
วันหยุดสุดสัปดาห์ มีความสัมพันธ์กันในระดับต่ำ (r = 0.45) ท้ังนี้เมื่อพิจารณาความสัมพันธ์ระหว่าง
คุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีอย่างอเนกประโยชน์ ในภาพรวมท้ังวันทำงานและ
วันหยุดสุดสัปดาห์นั้น พบว่า มีค่าความสัมพันธ์กันในระดับปานกลาง (r = 0.52) 
 4. ค่าความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพแต่ละประเด็น กับรูปแบบการใช้พื้นท่ี
อย่างอเนกประโยชน์ ท้ัง 24 แห่ง ในย่านเมืองเก่าสงขลา ทำให้ค้นพบว่า คุณสมบัติด้านกายภาพท่ีมี
ความสัมพันธ์ระดับต่ำมากแบบผกผันและไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ (Sig. Level = 0.05) ได้แก่ วิธีการ
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เข้าถึง (r = -0.16) และส่ิงอำนวยความสะดวก (r = -0.03) คุณสมบัติด้านกายภาพท่ีมีความสัมพันธ์
กันในระดับต่ำและไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ (Sig. Level = 0.05) ได้แก่ การมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ (r = 0.35) 
คุณสมบัติด้านกายภาพท่ีมีความสัมพันธ์ในระดับปานกลางและมีนัยสำคัญทางสถิติ (Sig. Level = 
0.05) ได้แก่ การใช้ประโยชน์อาคาร (r = 0.49) ความโดดเด่นของพื้นท่ี (r=0.49) และคุณสมบัติด้าน
กายภาพท่ีมีความสัมพันธ์ในระดับในระดับสูงและมีนัยสำคัญทางสถิติ (Sig. Level = 0.05) ได้แก่ 
การมองเห็นและเข้าถึงได้ (r = 0.53)  
 5. นอกจากนี้ยังได้ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยอื่นๆ กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ ประกอบด้วย 2 ปัจจัย คือ ความหนาแน่นประชากร และกิจกรรมทาง
เศรษฐกิจสังคม พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างความหนาแน่นประชากรกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะ มีความสัมพันธ์กันในระดับต่ำมาก คือ r = 0.28 ในขณะท่ีกิจกรรมทางเศรษฐกิจสังคมมี
ความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะในระดับสูง r = 0.89 อีกท้ังยังค้นพบ ความสัมพันธ์
ระหว่างปริมาณผู้ใช้ กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง ในวันทำงาน r = 0.69 ส่วนในวันหยุดสุดสัปดาห์ r = 
0.60 มีความสัมพันธ์กันในระดับปานกลาง ถัดมาคือความสัมพันธ์ระหว่างความหนาแน่นบนพื้นท่ี กับ
รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง ในวันทำงาน มีความสัมพันธ์กันในระดับปานกลาง ค่า r = 0.69 เช่นเดียวกัน
กับวันหยุดสุดสัปดาห์ มีความสัมพันธ์กันในระดับปานกลาง (r = 0.54) 

ตารางท่ี 29 ค่าความสัมพันธ์ของปัจจัยท่ีมีความสำคัญต่อรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ 
 กิจกรรมเศรษฐกจิ

และสังคม 
การมองเห็น     
และเข้าถึงได้ 

การใช้ประโยชน์
อาคาร 

ความโดดเด่น    
ของพ้ืนที่ 

รูปแบบการใช้พ้ืนที่ว่าง
อย่างอเนกประโยชน์ 

0.89 0.53 0.49 0.49 

 
สรุปผลจากการศึกษาพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา ท้ัง 24 แห่งนั้น มีรูปแบบการ

ใช้งานอย่างอเนกประโยชน์ในระดับคุณภาพสูงสุด คือ ระดับ 4 จำนวน 9 แห่ง ถัดมา คือ ระดับปาน
กลาง (ระดับ 3) จำนวน 11 แห่ง ในขณะท่ีค่าระดับคุณภาพต่ำท่ีสุด คือ ระดับ 2 มีจำนวนพื้นท่ี 4 
แห่ง ปรากฏค่าความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนก
ประโยชน์ อยู่ในระดับปานกลาง (r = 0.52) ซึ่งไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ีคาดว่าจะมีความสัมพันธ์กัน
ในระดับสูง โดยความสัมพันธ์ท่ีสำคัญของคุณสมบัติด้านกายภาพท้ัง 6 ประเด็นและปัจจัยอื่นๆ ซึ่งมี
ความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ ประกอบด้วย ประเด็นท่ีมีความสัมพันธ์
ระดับปานกลางถึงมาก ได้แก่ กิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม (r=0.89) การมองเห็นและเข้าถึงได้ 
(r=0.53) ประเด็นรองลงมา คือ การใช้ประโยชน์อาคาร และความโดดเด่นของพื้นท่ี ซึ่งมีค่า r เท่ากัน 
ในระดับ 0.49 ในขณะท่ีคุณสมบัติด้านกายภาพ การมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ (r = 0.35) และความหนาแน่น
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ประชากร (r=0.28) วิธีการเข้าถึง (r=-0.16) และส่ิงอำนวยความสะดวก (r=-0.03) กลับไม่ได้สัมพันธ์
กับความอเนกประโยชน์ของพื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างมีนัยยะสำคัญทางสถิติ กล่าวคือ คุณสมบัติด้าน
กายภาพ 2 ประเด็นหลังนั้น อาจมีความสัมพันธ์กันในลักษณะอื่นก็ได้ แต่ไม่ใช่ความสัมพันธ์ตาม
สมการเชิงเส้น  

6.2 อภิปรายผล  

จากการศึกษา สำรวจและสังเกตการณ์พื้นท่ีว่างสาธารณะ ประกอบกับการศึกษาทบทวน
วรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้อง นำมาซึ่งการตอบคำถามของการวิจัย ได้ดังนี้ 

6.2.1 พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีรูปแบบการใช้งานอย่างอเนกประโยชน์ ประกอบด้วยคุณสมบัติ
ด้านกายภาพอย่างไร 

 ผลการศึกษาคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา 
ท้ัง 6 ด้าน พบว่า วิธีการเข้าถึง เป็นคุณสมบัติด้านกายภาพท่ีมีสัดส่วนมากท่ีสุดของพื้นท่ีว่าง
สาธารณะในภาพรวม ท้ัง 24 แห่ง รองลงมา ได้แก่ ส่ิงอำนวยความสะดวก การมองเห็นและการ
เข้าถึงได้ ความโดดเด่นของพื้นท่ี การใช้ประโยชน์อาคาร และการมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ ตามลำดับ และเมื่อ
พิจารณาผลการศึกษารูปแบบการใช้งานอย่างอเนกประโยชน์ ซึ่งประกอบด้วย ความหลากหลาย
ผู้ใช้งาน ความหลากหลายเวลา และความหลากหลายกิจกรรม โดยใช้ค่าคะแนนรูปแบบการใช้พื้นท่ี
ว่างในวันทำงานและวันหยุดสุดสัปดาห์ มาหาค่าเฉล่ียเพื่อให้ได้คะแนนภาพรวม หรือจะเรียกว่า ระดับ
ความอเนกประโยชน์ พบว่า พื้นท่ีว่างท่ีมีความอเนกประโยชน์ในระดับคุณภาพสูงสุด คือ ระดับ 4 มี
จำนวน 9 แห่ง ระดับคุณภาพปานกลาง คือ ระดับ 3 จำนวน 11 แห่ง ในขณะท่ีค่าระดับคุณภาพต่ำ
ท่ีสุด คือ ระดับ 2 มีจำนวนพื้นท่ี 4 แห่ง  

ผลจากการจัดระดับความอเนกประโยชน์ของพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่า
สงขลา จะนำมาอธิบายถึงคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีดี พบว่า ทุกพื้นท่ีว่างใน
ระดับคุณภาพสูงสุด (ระดับ 4) จำนวน 9 แห่งนั้น มีคะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพและรูปแบบการใช้
อย่างอเนกประโยชน์มากท่ีสุด ในระดับ 4-5 (21 คะแนนขึ้นไป) ยกเว้นพื้นท่ีลานศาลหลักเมืองมี
คะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพ อยู่ในระดับ 2 (15 คะแนน) ซึ่งเป็นคะแนนท่ีไม่เกาะกลุ่ม ผู้วิจัยจึงจะ
ไม่นำพื้นท่ีลานศาลหลักเมืองมาอธิบายร่วมกับพื้นท่ีอื่นๆ  

จากพื้นท่ีว่างท้ัง 24 แห่ง นำมาสู่พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีคุณสมบัติด้านกายภาพและ
รูปแบบการใช้อย่างอเนกประโยชน์ท่ีสอดคล้องตามแนวคิดการออกแบบพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีดี 
จำนวน 8 แห่ง (แสดงในตารางท่ี 30) จำแนกเป็นประเภทพื้นท่ีว่างสาธารณะ ได้ดังนี้  

1) พื้นท่ีว่างประเภทเส้นทางถนน จำนวนมากท่ีสุด ถึง 5 แห่ง ได้แก่ ถนนพัทลุง ถนน
นางงาม ถนนนครนอก ถนนรามวิถี และถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน สอดคล้องกับงานวิจัยตรรกะของ
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การใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะในเมืองเชียงใหม่ ของ กาญจน์ นทีวุฒิกุล (2550) และไขศรี ภักด์ิสุขเจริญ 
(2551) ท่ีกล่าวว่า คนไทยนิยมใช้พื้นท่ีว่างขนาดเล็ก ท่ีเช่ือมต่อกันไปตามแนวเส้นทางสัญจรได้ ท่ีเป็น
เช่นนั้นเนื่องจากเป็นจุดเช่ือมต่อการสัญจร จึงทำให้มีผู้คนใช้สัญจรผ่านไปมาแล้วแวะทำกิจกรรม อีก
ท้ังในบางช่วงเวลาพื้นท่ีถนนถูกใช้เพื่อต้ังรถเข็นขายอาหารและเครื่องด่ืม โดยพบว่าในย่านเมืองเก่า
สงขลา เส้นทางถนนสายหลักมีกิจกรรมเกิดขึ้นหลากหลายประเภทกว่าถนนสายย่อย แต่กลับมี
ผู้ใช้งานท่ีหลากหลายน้อยกว่าถนนสายย่อย 

2) พื้นท่ีว่างประเภทลานสถานท่ีสำคัญ จำนวน 1 แห่ง ได้แก่ ลานคลองขวาง พื้นท่ี
ประเภทลานสถานท่ีสำคัญมีคะแนนเฉล่ียคุณสมบัติด้านกายภาพน้อยท่ีสุด แต่กลับมีรูปแบบการใช้
พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ค่อนข้างสูง ซึ่งอาจเป็นไปได้ว่าการมีผู้ใช้งานท่ีหลากหลาย ทำให้เกิดการ
ซ้อนทับของกิจกรรมท่ีแตกต่างกันมากขึ้น อีกท้ังยังมีกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคมโดยรอบพื้นท่ีมา
ช่วยสนับสนุน 

3) พื้นท่ีว่างประเภทสวนและพื้นท่ีริมน้ำ จำนวน 2 แห่ง ได้แก่ สวนข้างคิวรถ และท่า
น้ำโรงสีแดง มีคะแนนรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างท่ีเท่ากัน แต่พบความแตกต่างว่าพื้นท่ีประเภทสวนเกิด
กิจกรรมท่ีหลากหลายซ้อนทับกันในช่วงเวลาต่างๆ จากคนในพื้นท่ีเพียงเท่านั้น ส่วนพื้นท่ีท่าน้ำซึ่งเป็น
แหล่งท่องเท่ียว เกิดจากการใช้งานของคนท้ังในพื้นท่ี นอกพื้นท่ี และชาวต่างชาติ 

เป็นท่ีน่าสังเกตว่าพื้นท่ีว่างประเภทลานวัด ในพื้นท่ีศึกษามีวัดเป็นศูนย์กลางชุมชนมาก
ถึง 6 แห่ง แต่กลับมีรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ระดับปานกลาง แตกต่างจากผล
การศึกษาของ ลลิลทิพย์ รุ่งเรือง (2554) ท่ีพบว่าพื้นท่ีลานวัดในเมืองเก่าลำพูนเป็นแหล่งรวมกิจกรรม
และผู้ใช้งาน ในระดับชุมชนไปจนถึงระดับเมือง ส่วนพื้นท่ีลานวัดในย่านเมืองเก่าสงขลาจะใช้เพื่อ
ประกอบกิจกรรมทางศาสนาและช่วงประเพณีเท่านั้น และอาจไม่ได้ถูกออกแบบให้เป็นไปตามทฤษฎี
ทำให้มีระดับคุณสมบัติด้านกายภาพน้อยในหลายประเด็น ได้แก่ การมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ ความโดดเด่น
ของพื้นท่ี การมีกำแพงวัดสูงทำให้บดบังการมองเห็น และขาดกิจกรรมทางเศรษฐกิจ จึงทำให้เกิดการ
ใช้งานน้อย 

 
 
 
 
 
 
 
 



  141 

ตารางท่ี 30 รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างและคะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ 8 แห่ง 

พ้ืนที่ว่างสาธารณะ 
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11. ถนนพัทลุง 24 3 4 4 5 2 2 20 

15. ถนนนางงาม  24 3 4 4 5 4 3 23 

20. สวนข้างคิวรถ 23.5 4 3 5 5 5 4 26 

23. ทา่น้ำโรงสีแดง 23.5 2 3 4 3 5 3 20 

12. ถนนนครนอก 23 3 4 4 4 5 4 24 

18. ถนนรามวิถ ี 23 3 2 5 5 4 3 22 

17. ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน 22.5 5 3 5 4 2 3 22 

10. ลานคลองขวาง 21 2 3 5 5 3 3 21 

 

 
ภาพท่ี 65 คะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะ 8 แห่ง 
 

จากตารางแสดงพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีรูปแบบการใช้อย่างอเนกประโยชน์มากท่ีสุด ใน
ย่านเมืองเก่าสงขลา นั้นจะมีคุณสมบัติด้านกายภาพ ดังนี ้

1. การมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ ผู้วิจัยได้ทำการศึกษาเจาะลึกเพื่อให้เห็นข้อแตกต่างของลำดับ
ศักด์ิเส้นทางถนนในเมือง พบว่า พื้นท่ีว่างท่ีมีรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์สามารถ
เช่ือมต่อกับพื้นท่ีอื่นๆ ได้อย่างน้อย 3 รูปแบบ คือ ถนนสายรอง ถนนสายย่อย และโครงข่ายบาทวิถี 
เนื่องจากบริบทย่านเมืองเก่าสงขลาท่ีมีการวางผังเมืองแบบกริดตารางนั้น ทำให้การสัญจรจากพื้นท่ี
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การมีพื้นที่เช่ือมต่อ 
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อื่นๆ เข้าสู่พื้นท่ีว่าง มีความเช่ือมโยงถึงกันท้ังในระดับเมืองจนถึงระดับแยกย่อย เช่น ถนนนางงาม และ
สวนข้างคิวรถ ก่อให้เกิดการซ้อนทับกิจกรรมท่ีหลากหลายข้ึนในพื้นท่ีว่าง จะเห็นได้ว่ารูปแบบการใช้
พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ไม่ได้เกิดจากการเช่ือมต่อกับถนนสายหลักเพียงอย่างเดียว อีกท้ังพื้นท่ี
เหล่านั้นยังต้ังอยู่ใกล้เส้นทางท่ีมีผู้คนสัญจรหนาแน่น สอดคล้องกับ Cohen (1999) ให้ความเห็นว่าการ
ดำเนินชีวิตของเมือง คือความชัดเจนของลำดับศักด์ิเส้นทางถนน จุดตัดทางแยก และหัวมุมของบล็อก
อาคาร เป็นพื้นท่ีทำให้เกิดปฏิสัมพันธ์กันอย่างไม่เป็นทางการ 

2. การใช้ประโยชน์อาคาร พบว่า พื้นท่ีว่าง ท่ีมีรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนก
ประโยชน์ ในบริบทย่านเมืองเก่าสงขลา จะมีการใช้ประโยชน์อาคารใกล้เคียงอย่างน้อย 3 ประเภท 
คือ พาณิชยกรรม ท่ีอยู่อาศัยกึ่งพาณิชยกรรม และสถานท่ีราชการ เนื่องมาจากย่านเมืองเก่าสงขลา  
มีวิถีชีวิตด้ังเดิม ท่ีมีพัฒนาการมาจากศูนย์กลางการค้าและท่ีว่าราชการ จึงก่อให้เกิดการสัญจร
ระหว่างร้านค้า ท่ีอยู่อาศัย และสถานท่ีทำงานอย่างคึกคัก เช่น ถนนพัทลุง และถนนนางงาม เกิด
กิจกรรมท่ีหลากหลายวัตถุประสงค์และมีผู้ใช้งานท่ีหลากหลายประเภท บนพื้นท่ีว่างอยู่ตลอดท้ังวัน 
เห็นได้ว่าเมื่อมีการใช้ประโยชน์อาคารอย่างหลากหลายประเภท จะทำให้เมืองมีชีวิตชีวามากกว่าการ
ใช้ประโยชน์อาคารเพียงประเภทเดียว สอดคล้องตามแนวคิดของ Jacobs (1961) 

3. วิธีการเข้าถึง พบว่า ผู้ใช้งานมีวิธีการเข้าถึงพื้นท่ีว่างสาธารณะได้อย่างน้อย 4 วิธี 
จะเห็นได้ว่าพื้นท่ีว่างในเมืองสงขลาส่วนใหญ่สามารถเข้าถึงได้ด้วยการเดินเท้า จักรยาน จักรยานยนต์ 
รถยนต์ส่วนตัว เนื่องมาจากการมีเส้นทางถนนท่ีสัญจรเช่ือมถึงกันได้โดยง่าย แต่ยังมีพื้นท่ีว่างบางแห่ง
ท่ีรถโดยสารประจำทางยังเข้าไม่ถึง จึงควรส่งเสริมการใช้รถโดยสารประจำทาง เพราะเป็นปัจจัยขั้น
พื้นฐานท่ีจะเพิ่มโอกาสให้คนเดินทางมาใช้พื้นท่ีว่างได้อย่างสะดวกและรวดเร็วยิ่งขึ้น จะเห็นว่าถนน
หน้าตลาดทรัพย์สิน และสวนข้างคิวรถ เช่ือมต่อพื้นท่ีอื่นๆได้อย่างหลากหลายซึ่งช่วยส่งเสริมให้เกิด
วิธีการเข้าถึงได้อย่างหลากหลายด้วย สอดคล้องกับท่ี Hillier (1996) ได้เสนอไว้ว่า หากพื้นท่ีว่าง
สาธารณะเช่ือมร้อยเส้นทางอื่นๆได้หลากหลาย และโครงข่ายถนนมีลักษณะการประสานเป็นระบบ
ตาราง จะเอื้อให้การสัญจรของผู้คนเช่ือมต่อกันได้อย่างท่ัวถึงและมีประสิทธิภาพ 

4. การมองเห็นและเข้าถึงได้ พบว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีสามารถมองเห็นและเข้าถึง
ได้หลากหลายจาก 4 ทิศทาง ซึ่งในบริบทย่านเมืองเก่าสงขลามักเป็นพื้นท่ีว่างประเภทถนน จะช่วย
เพิ่มโอกาสให้คนท้ังในพื้นท่ีและนอกพื้นท่ีเข้าไปใช้พื้นท่ีว่างได้มากขึ้น รวมถึงทำให้เกิดมุมมองและการ
สัญจรผ่านพื้นท่ีได้อย่างล่ืนไหลเนื่องจากเช่ือมต่อกับพื้นท่ีอื่นได้หลายช่องทาง ต่างจากพื้ นท่ีว่างท่ี
มองเห็นและเข้าถึงได้แค่เพียงทิศทางเดียว สอดคล้องกับ Benedikt (1979) ท่ีกล่าวว่า หากพื้นท่ี
สาธารณะใดถูกมองเห็นและมีมุมมองออกสู่พื้นท่ีอื่นได้หลายมุมและกว้างไกล จะสามารถดึงดูดผู้คนให้
เข้าใช้พื้นท่ีอย่างหลากหลายวัตถุประสงค์ ในหลากหลายเวลา ต่างจากการศึกษารูปแบบการใช้พื้นท่ี
ว่างสาธารณะชุมชนย่านเสาชิงช้า ของปราณระฟ้า พรหมประวัติ (2549) พบว่า ลานคนเมืองท่ีมี
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ศักยภาพในการมองเห็นและเข้าถึงสูง กลับไม่เอื้อให้เกิดการเข้าไปใช้พื้นท่ีเนื่องจากการปิดล้อมด้วย
ถนนทำให้เข้าใช้งานไม่สะดวก แต่พื้นท่ีตามตรอกซอยเล็กๆ ท่ีมีค่าศักยภาพในการมองเห็นและเข้าถึง
ต่ำ กลับเอื้อให้เกิดการใช้งานได้ดีจากกลุ่มคนเฉพาะภายในชุมชนท่ีมีความเข้าใจสัณฐานเมืองอยู่แล้ว 
จึงไม่จำเป็นต้องพึ่งศักยภาพในการมองเห็นเพื่อเข้าใช้พื้นท่ีว่าง 

5. ส่ิงอำนวยความสะดวก พบว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีการใช้พื้นท่ีอเนกประโยชน์ใน
ย่านเมืองเก่าสงขลา จะมีส่ิงอำนวยความสะดวกบนพื้นท่ีอย่างน้อย 3 ชนิด คือ ไฟส่องสว่าง ท่ีจอด
รถยนต์ และถังขยะ สอดคล้องตามท่ี Gehl (1987) และ Whyte (1980) ได้เสนอองค์ประกอบท่ี
สนับสนุนให้คนมาใช้งาน ได้แก่ ความสะดวกสบาย ให้ความรู้สึกความปลอดภัย แต่ผลการวิจัยนี้ต่าง
จากแนวคิดของ ขวัญสรวง อติโพธิ (2548) ท่ีกล่าวว่าคุณสมบัติของพื้นท่ีว่างสาธารณะในแบบไทย 
ต้องประกอบด้วย ร่มเงาท่ีให้ความร่มรื่นจากต้นไม้ และมีพื้นท่ีท่ีสามารถนั่งได้ เมื่อพิจารณาพื้นท่ีว่างท่ี
มีความอเนกประโยชน์หลายพื้นท่ีมีส่ิงอำนวยความสะดวกจำนวนมาก แต่ในพื้นท่ีเส้นทางถนนกลับมี
ส่ิงอำนวยความสะดวกจำนวนน้อย ซึ่งเป็นส่ิงอำนวยความสะดวกขั้นพื้นฐานเพื่อรองรับผู้ท่ีมาใช้งาน 

6. ความโดดเด่นของพื้นท่ี เป็นประเด็นท่ีแตกต่างจากงานวิจัยอื่นๆ ซึ่งผู้วิจัยได้
ทำการศึกษาจากแนวคิดการออกแบบพื้นท่ีว่างท่ีดีและรวบรวมจากสภาพจริงของพื้นท่ีว่างเพื่อศึกษา
ให้สอดคล้องกับบริบท พบว่า พื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลาส่วนใหญ่ไม่ได้เกิดจากการ
ออกแบบท่ีดี แต่เป็นพื้นท่ีเมืองเก่าท่ีมีองค์ประกอบแสดงถึงประวัติศาสตร์อันเป็นเอกลักษณ์เฉพาะ
ของย่าน อาศัยการตกแต่งอาคารด้วยสีสันและภาพวาดท่ีสวยงาม เพื่อสร้างความโดดเด่นให้แก่พื้นท่ี 
เช่น ถนนนางงาม และถนนนครนอก ดึงดูดให้ผู้คนท้ังในพื้นท่ีและนอกพื้นท่ีอยากเข้ามาทำกิจกรรม
ต่างๆ สอดคล้องกับ ลลิลทิพย์ รุ่งเรือง (2554) ท่ีกล่าวว่า สัญลักษณ์ทางด้านกายภาพของพื้นท่ีว่าง
ถึงแม้จะไม่ได้เป็นปัจจัยหลักท่ีทำให้เกิดการใช้งาน แต่กลับพบว่าพื้นท่ีว่างท่ีเกี่ยวข้องกับประวัติศาสตร์
เมือง จะมีรูปแบบการใช้งานอย่างสม่ำเสมอ มากกว่าพื้นท่ีอื่นๆ 

ปัจจัยอื่นๆที่อาจส่งผลต่อรูปแบบการใช้พื้นที่ 
นอกเหนือจากคุณสมบัติด้านกายภาพแล้ว ปัจจัยด้านความหนาแน่นของประชากร 

และ กิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม ยังมีส่วนเกี่ยวข้องกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่าง
อเนกประโยชน์ อธิบายได้ดังนี้ 

1. ความหนาแน่นประชากร พบว่า พื้นท่ีว่างท่ีมีความอเนกประโยชน์ส่วนใหญ่ต้ังอยู่ใน
ชุมชนท่ีมีความหนาแน่นสูง ดังเช่น ถนนนครนอก ถนนนางงาม และท่าน้ำโรงสีแดง จะส่งเสริมให้เกิด
การใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะมากกว่าชุมชนท่ีมีความหนาแน่นน้อย เนื่องจากในย่านเมืองเก่าสงขลา 
ประกอบด้วยมวลอาคารท่ีมีการใช้งานท่ีหลากหลาย และมีความหนาแน่นมาก จึงมีส่วนให้เกิดการใช้
งานบนพื้นท่ีว่างนอกขอบเขตอาคารมากยิ่งขึ้น ดังแนวคิดของ Jacobs (1961) กล่าวว่าความ
หนาแน่นจะส่งผลให้ผู้คนในเมืองสร้างปฏิสัมพันธ์ระหว่างกันได้ง่ายขึ้น และเมื่อพิจารณาความ
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หนาแน่นผู้ใช้งานบนพื้นท่ีว่างท้ัง 24 แห่ง พบว่า หากปริมาณผู้ใช้และความหนาแน่นบนพื้นท่ีเพิ่ม
จำนวนมากขึ้น จะมีส่วนให้เกิดรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะได้อย่างอเนกประโยชน์ด้วย  

2. กิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม พบว่า พื้นท่ีว่างท่ีแวดล้อมด้วยกิจกรรมทาง
เศรษฐกิจอย่างน้อย 3 ประเภท คือ ร้านอาหาร ร้านกาแฟคาเฟ่ และหาบเร่แผงลอย อีกท้ังหากพื้นท่ี
ว่างนั้นใช้จัดกิจกรรมตามเทศกาล และมีการรวมกลุ่มทางด้านสังคมร่วมด้วย ในการศึกษานี้ พบว่า
กิจกรรมดังกล่าวกระจุกตัวอยู่ในชุมชนย่านเมืองเก่า รองลงมาเป็นแหล่งพาณิชยกรรมของเมือง ได้แก่ 
ถนนนางงาม และถนนนครนอก จะมีส่วนทำให้พื้นท่ีว่างนั้นมีระดับความอเนกประโยชน์มากอย่างเห็น
ได้ชัด แตกต่างจากพื้นท่ีสวนหลังกำแพงเมือง และท่าน้ำสุกี้นครใน ไม่มีกิจกรรมทางเศรษฐกิจและ
สังคม จึงมีส่วนทำให้พื้นท่ีดูเงียบเหงาไม่มีการใช้งาน สอดคล้องตามแนวคิดของ Gehl (2001) กล่าว
ว่ากิจกรรมทางเศรษฐกิจ จะส่งผลให้พื้นท่ีว่างเกิดความน่าสนใจ ดึงดูดให้มีผู้คนต้ังใจท่ีจะเดินทางมา
ทำกิจกรรมบนพื้นท่ีว่างอย่างหลากหลายเป็นเวลานานขึ้นกว่าเดิม ไม่ว่าจะเป็นกิจกรรมทางเลือกหรือ
กิจกรรมทางสังคม อีกท้ังแนวคิดของ Crawford (1999) กล่าวว่าการซื้อขายสินค้าบนลานหรือบาท
วิถี เป็นสีสันของเมือง ดึงดูดให้ผู้ท่ีผ่านไปมาได้หยุดแวะเพื่อทำกิจกรรม หรือเลือกซื้อ สินค้า ซึ่งต่าง
จากพื้นท่ีว่างท่ีไม่มีกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม   
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ภาพท่ี 66 โครงข่ายการเข้าถึงตัวอย่างพื้นท่ีว่างสาธารณะ 8 แห่ง 
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6.2.2 คุณสมบัติด้านกายภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะ    
มีความสัมพันธ์กันระดับใด 

ผลจากการศึกษาคุณสมบัติด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนก
ประโยชน์ ย่านเมืองเก่าสงขลา ในภาพรวมท้ังวันทำงานและวันหยุดสุดสัปดาห์ พบว่า มีค่า
ความสัมพันธ์กันในระดับปานกลาง (r = 0.52) ซึ่งไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ีคาดการณ์ไว้ว่า คุณสมบัติ
ด้านกายภาพกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ จะมีความสัมพันธ์กันในระดับสูง ท้ังนี้
อาจสืบเนื่องมาจากสาเหตุบางประการ ได้แก่ 

1) คุณสมบัติด้านกายภาพภายใต้ขอบเขตของงานวิจัยนี้ มีองค์ประกอบท่ีแตกต่างจาก 
จากแนวคิด ทฤษฎี หรืองานวิจัยอื่นๆ ท่ีนำมาอ้างอิง เช่น จำนวนคุณสมบัติด้านกายภาพ ประเภท
ของคุณสมบัติด้านกายภาพท่ีคัดเลือกมา ซึ่งมีผลต่อระดับความสัมพันธ์ของคุณสมบัติด้านกายภาพกับ
รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ ในภาพรวม 

2) พื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลาไม่ได้ถูกออกแบบให้เป็นไปตามแนวคิด 
ทฤษฎี หรืองานวิจัยอื่นๆ ท่ีนำมาอ้างอิง เนื่องจากแต่ละพื้นท่ีจะมีประวัติศาสตร์ ศิลปวัฒนธรรม 
ขนบธรรมเนียมประเพณี คติความเช่ือ และวิถีชีวิต เป็นลักษณะเฉพาะท่ีหล่อหลอมให้เกิดความเป็น
ปัจเจกของพื้นท่ีนั้น ความเป็นปัจเจกบุคคล ดังเช่น ลานศาลเจ้าพ่อหลักเมือง ถนนคนเดินสงขลา     
ซึ่งสามารถดึงดูดผู้คนให้เข้ามาใช้งานในพื้นท่ี และกระตุ้นให้เกิดกิจกรรมได้อย่างหลากหลาย 

3) คุณสมบัติด้านกายภาพแต่ละประเด็นมีอิทธิพลต่อวิถีชีวิตหรือรูปแบบการใช้พื้นท่ี
ว่างของผู้คนในพื้นท่ีแตกต่างกันไป คุณสมบัติด้านกายภาพบางประเด็นอาจมีอิทธิพลต่อพื้นท่ีหนึ่งมาก 
แต่กลับไม่มีผลสำหรับอีกพื้นท่ีหนึ่งเลยก็ได้ อีกท้ังบริบทของพื้นท่ีว่างแต่ละประเภททำให้เกิดการใช้
พื้นท่ีในลักษณะเฉพาะเจาะจง คือไม่ได้ปรับเปล่ียนพื้นท่ีให้รองรับกิจกรรมได้อย่างหลากหลาย ดังเช่น 
พื้นท่ีว่างประเภทลานวัด ท่ีมีการใช้งานเพื่อประกอบกิจกรรมทางศาสนาและช่วงประเพณีเท่านั้น 

4) นอกเหนือจากคุณสมบัติด้านกายภาพแล้ว ยังมีปัจจัยอื่นๆ ท่ีส่งผลให้เกิดรูปแบบ
การใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์สูง นั่นคือ ผลลัพธ์ของกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม  

เมื่อพิจารณาค่าความสัมพันธ์ ท่ีอยู่ ในระดับปานกลาง หรือ r = 0.52 นั้น สืบ
เนื่องมาจากการประเมินความสัมพันธ์ในภาพรวมของคุณสมบัติด้านกายภาพท้ัง 6 ประเด็น กับ
รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ ท้ัง 24 แห่ง ซึ่งภายในคุณสมบัติด้านกายภาพท้ัง 6 
ประเด็นนั้น อาจมีบางประเด็นท่ีส่งผลต่อรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างต่างกันไป ดังนี้ :  

- มีคุณสมบัติด้านกายภาพ จำนวน 2 ประเด็น ท่ีไม่มีความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ี
ว่างอย่างอเนกประโยชน์ ได้แก่ วิธีการเข้าถึง และ ส่ิงอำนวยความสะดวก กล่าวคือ ค่า r มีค่าติดลบ  
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- มีคุณสมบัติด้านกายภาพ จำนวน 3 ประเด็น ท่ีมีความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ี
ว่างอย่างอเนกประโยชน์ในระดับต่ำ ได้แก่ การมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ การใช้ประโยชน์อาคารใกล้เคียง และ
ความโดดเด่นของพื้นท่ี 

- มีคุณสมบัติด้านกายภาพ เพียง 1 ประเด็น ท่ีมีความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ี
ว่างอย่างอเนกประโยชน์ในระดับปานกลาง ได้แก่ การมองเห็นและเข้าถึงได้ 

ประเมินได้ว่า พื้นท่ีว่างในย่านเมืองเก่าสงขลาท่ีมีการออกแบบด้วยคุณสมบัติด้าน
กายภาพ 6 ประเด็นนี้ มีส่วนให้เกิดรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะได้อย่างอเนกประโยชน์ ในระดับปาน
กลางเท่านั้น ซึ่งไม่สามารถระบุได้อย่างชัดเจนและแน่นอนว่าองค์ประกอบภายในคุณสมบัติด้าน
กายภาพส่วนใหญ่มีผลไปในทิศทางบวกหรือลบ อันเนื่องมาจากอิทธิพลของแต่ละองค์ประกอบมี
ความสัมพันธ์ที่ต่างกัน และการคัดเลือกองค์ประกอบของคุณสมบัติด้านกายภาพอาจยังไม่เหมาะสม  

ดังนั้น หากพิจารณาแยกแต่ละองค์ประกอบเพื่อความชัดเจนมากขึ้น สามารถจำแนก
ให้เห็นระดับความสำคัญของปัจจัยต่างๆ ตามหลักการจำแนกของ กาญจน์ นทีวุฒิกุล (2550) ร่วมกับ
การวิเคราะห์หาค่าความสัมพันธ์ของผู้วิจัยได้ 3 ระดับ คือ ระดับน้อย ระดับปานกลาง และระดับมาก    
ซึ่งปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์น้อยจะเป็นเพียงปัจจัยข้ันพื้นฐาน ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์ปานกลางคือปัจจัย
สนับสนุน และปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์มากจะเป็นปัจจัยดึงดูดให้เกิดการซ้อนทับกันของกิจกรรมได้
อย่างหลากหลายผู้ใช้งาน และหลากหลายเวลา สรุปได้ว่าการจะทำให้พื้นท่ีว่างสาธารณะนั้นๆ เกิด
รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ ต้องประกอบด้วย 3 ปัจจัย ดังต่อไปนี้ 

1) ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์อย่างแปรผกผันกับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนก
ประโยชน์ ได้แก่ วิธีการเข้าถึง และส่ิงอำนวยความสะดวก ซึ่งคุณสมบัติท้ัง 2 ประเด็น มีสัดส่วนมาก
ท่ีสุดเป็นอันดับ 1 และ 2 ในคุณสมบัติด้านกายภาพของ 24 แห่ง แต่มีความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้
พื้นท่ีว่างสาธารณะในระดับต่ำมากแบบผกผันและไม่มีนัยยะสำคัญ จะเห็นได้ว่าพื้นท่ีว่างในย่านเมือง
เก่าสงขลาหลายแห่งจะมีคะแนนในประเด็นดังกล่าวค่อนข้างมาก แต่กลับไม่มีรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
อย่างอเนกประโยชน์ ดังเช่น พื้นท่ีว่างประเภทลานวัด จึงประเมินได้ว่าประเด็นดังกล่าวไม่ค่อยมีผลต่อ
รูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ แต่ทุกพื้นท่ีจำเป็นต้องมีปัจจัยเบ้ืองต้นเหล่านี้เพื่อเอื้อต่อ
การเข้าใช้งาน จึงถือเป็นปัจจัยข้ันพื้นฐาน สอดคล้องกับงานวิจัยของ กาญจน์ นทีวุฒิกุล (2550)  

2) ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ในระดับต่ำ
ถึงต่ำมาก มี 4 ประเด็น ได้แก่ การมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ การใช้ประโยชน์อาคารใกล้เคียง ความโดดเด่นของ
พื้นท่ี และความหนาแน่นประชากร จะเห็นได้ว่าพื้นท่ีว่างท่ีมีรูปแบบการใช้พื้นท่ีอย่างอเนกประโยชน์
สูง แต่ละแห่งจะมีคะแนนในประเด็นดังกล่าวมากบ้างน้อยบ้าง จึงประเมินได้ว่ามีผลต่อรูปแบบการใช้
พื้นท่ีอย่างอเนกประโยชน์ปานกลาง ถือเป็นปัจจัยสนับสนุนท่ีส่งเสริมให้พื้นท่ีเกิดกิจกรรมยิ่งขึ้น 
นอกเหนือจากการมีปัจจัยข้ันพื้นฐาน  
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3) ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์ระดับปานกลางถึงมาก ประเมินได้ว่าเป็นปัจจัยดึงดูดท่ีมี
ความสำคัญและมีผลต่อรูปแบบการใช้พื้นท่ีอย่างอเนกประโยชน์มากท่ีสุด ได้แก่ การมองเห็นและ
เข้าถึงได้ ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดของ Turner and Penn (1999) ท่ีกล่าวว่าพื้นท่ีท่ีมีศักยภาพสูงใน
การมองเห็นและมีสนามทัศน์ท่ีกว้างไกล มีแนวโน้มท่ีจะเอื้อให้เกิดการใช้พื้นท่ีอย่างหลากหลาย
วัตถุประสงค์และหลากหลายเวลา และกิจกรรมทางเศรษฐกิจสังคม ซึ่งเห็นได้ชัดเจนว่าพื้นท่ีว่างท่ีมี
ร้านอาหาร ร้านกาแฟ หาบเร่แผงลอย การใช้พื้นท่ีจัดกิจกรรมตามเทศกาล อีกท้ังยังมีการรวมกลุ่ม
ทางสังคมในพื้นท่ีว่าง จะช่วยดึงดูดให้มีผู้คนเข้ามาใช้พื้นท่ีในระยะเวลานานยิ่งขึ้น สอดคล้องตาม 
ขวัญสรวง อติโพธิ (2548) ท่ีกล่าวว่า พื้นท่ีว่างในแบบไทยมักผูกติดกับแหล่งจำหน่ายอาหารหรือ
เครื่องด่ืม  

ตารางท่ี 31 ความสำคัญของปัจจัยต่างๆที่ทำให้เกิดรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ 

ปัจจัยข้ันพื้นฐาน ปัจจัยสนับสนุน ปัจจัยดึงดูด 
1. วิธีการเข้าถึง 
2. ส่ิงอำนวยความสะดวก 

1. การมีพื้นท่ีเช่ือมต่อ 
2. การใช้ประโยชน์อาคาร 
3. ความโดดเด่นของพื้นท่ี 
4. ความหนาแน่นประชากร 

1. การมองเห็นและเข้าถึงได้ 
2. กิ จกรรมทางเศรษฐกิ จ
สังคม 

6.3 ข้อเสนอแนะ 

จากการสรุปผลและอภิปรายผลการศึกษา ทำให้เข้าใจสภาพของพื้นท่ีและสามารถระบุระดับ
คุณภาพของพื้นท่ีว่างสาธารณะแต่ละแห่ง นำไปสู่การเสนอแนะแนวทางการพัฒนาพื้นท่ีว่างสาธารณะ 
ย่านเมืองเก่าสงขลา ให้เกิดการใช้งานอย่างอเนกประโยชน์และสอดคล้องกับบริบทพื้นท่ี ได้ดังนี้ 

6.3.1 ข้อเสนอแนะในการพัฒนาพืน้ที่ ระดับย่านเมืองเก่าสงขลา 
1. ด้านกายภาพ 
จากการศึกษาและวิเคราะห์คุณภาพพื้นท่ีว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา ทำให้

ทราบว่าพื้นท่ีว่างหลายแห่งมีการเช่ือมต่อกับโครงข่ายบาทวิถีได้น้อย แต่ผู้ใช้งานส่วนใหญ่เข้าถึงพื้นท่ี
ว่างด้วยการเดินเท้าในทุกพื้นท่ี จึงควรพัฒนาโครงข่ายบาทวิถี และเส้นทางรถจักรยาน ให้มีความ
เช่ือมโยงอย่างมีประสิทธิภาพหรือปรับปรุงพื้นผิวเส้นทางถนนเพื่อช่วยชะลอความเร็วของรถยนต์ลง
สร้างความปลอดภัยให้แก่คนเดินเท้า และแม้ว่าย่านเมืองเก่าสงขลามีท่ีต้ังติดริมทะเลสาบแต่มีพื้นท่ี
ว่างสาธารณะริมน้ำจำนวนน้อยมาก จึงควรส่งเสริมการเปิดมุมมองและสร้างแนวแกนนำสายตาจาก
พื้นท่ีอื่นๆไปยังพื้นท่ีริมน้ำ พื้นท่ีว่างสาธารณะซึ่งต้ังอยู่บนถนนสายย่อยจะไม่สามารถเข้าถึงได้ด้วยรถ
โดยสารประจำทาง ภาครัฐจึงควรจัดการระบบขนส่งสาธารณะให้มีความครอบคลุม และเพิ่มส่ิง
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อำนวยความสะดวกขั้นพื้นฐาน ได้แก่ ต้นไม้เพื่อให้ร่มเงา เก้าอี้นั่งพักคอย จัดหาพื้นท่ีจอดรถรวม และ
ป้อมยามท่ีให้บริการความปลอดภัย ตามจุดต่างๆในย่าน 

2. เช่ือมโยงกิจกรรมทางสังคม  
ด้วยบริบทของย่านเมืองเก่าสงขลาท่ีมีองค์ประกอบทางกายภาพท่ีง่ายต่อการรับรู้ เช่น  

โครงข่ายถนนแบบกริดตาราง มีสถานท่ีสำคัญและรูปแบบสถาปัตยกรรมท่ีโดดเด่น อีกท้ังการใช้พื้นท่ี
ว่างอย่างอเนกประโยชน์ส่วนใหญ่เกิดขึ้นบนพื้นท่ีเส้นทางถนน จึงควรส่งเสริมการเช่ือมโยงกิจกรรม
ต่างๆ ผ่านเส้นทางถนน ได้แก่ (1) เส้นทางกิจกรรมเพื่อการท่องเท่ียวและกระตุ้นเศรษฐกิจ คือ การ
จัดเส้นทางท่ีเช่ือมโยงภูมิปัญญาทางด้านอาหารและวิถีชีวิตด้ังเดิม กับพื้นท่ีว่างสาธารณะเข้าไว้ด้วยกัน 
ซึ่งอาจมีการปรับเปล่ียนพื้นท่ีไว้เพื่อรองรับการค้าแบบช่ัวคราว และ  (2) เส้นทางกิจกรรมทาง
วัฒนธรรม เนื่องจากในพื้นท่ีศึกษาประกอบด้วยมัสยิด ศาลเจ้า และวัดจำนวนมากถึง 6 แห่ง จึงควร
เช่ือมโยงกิจกรรมระหว่างชุมชนกับศาสนสถานให้มีความใกล้ชิดกันยิ่งขึ้น จัดเป็นเส้นทางเรียนรู้
ประวัติศาสตร์และวัฒนธรรม ทำให้เกิดปฏิสัมพันธ์ร่วมกันขึ้นบนพื้นท่ีว่างสาธารณะเพิ่มมากขึ้น สร้าง
ความมีชีวิตชีวาให้แก่เมือง โดยกิจกรรมต่างๆ ท่ีจะเกิดขึ้นต้องอาศัยความร่วมมือของคนในชุมชน ท้ัง
ภาครัฐและเอกชน เพื่อช่วยดูแลรักษาพื้นท่ีว่างสาธารณะ 

6.3.2 ข้อเสนอแนะในการพัฒนาพืน้ที่ว่างสาธารณะ 
1. พื้นที่ ว่างสาธารณะที่มีประสิทธิภาพ  คือ พื้นท่ีว่างท่ีมีคะแนนคุณสมบัติด้าน

กายภาพสูง และมีรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์สูง เนื่องจากเป็นพื้นท่ีท่ีมีความพร้อมจึง
สามารถใช้เป็นพื้นท่ีต้นแบบในการดำเนินกิจกรรม และสามารถประยุกต์นำไปพัฒนาพื้นท่ีว่าง
สาธารณะอื่นๆ จำนวน 8 แห่ง ได้แก่ ถนนพัทลุง ถนนนางงาม สวนข้างคิวรถ ท่าน้ำโรงสีแดง ถนน
นครนอก ถนนรามวิถี ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน และลานคลองขวาง 

2. พื้นที่ว่างสาธารณะที่ ต้องได้รับการปรับปรุง คือ พื้นท่ีว่างท่ีขาดคุณสมบัติด้าน
กายภาพท่ีดี หรือขาดรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ นำไปสู่การปรับปรุงคุณสมบัติด้าน
กายภาพ และรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง รวมไปถึงปัจจัยอื่นๆ เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพในการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะท่ีดียิ่งขึ้น จำแนกได้ 3 ประเภท ดังนี้ 

1) พื้นท่ีว่างท่ีมีคุณสมบัติด้านกายภาพดี แต่ยังขาดรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่าง
อเนกประโยชน์ จำนวน 2 แห่ง ได้แก่ ลานวัดดอนแย้ และสวนหลังกำแพง ซึ่งควรส่งเสริมให้พื้นท่ีเกิด
กิจกรรมท่ีหลากหลาย เพื่อดึงดูดผู้คนให้เข้าใช้พื้นท่ีว่างได้อย่างหลากหลายช่วงเวลา เนื่องจากพื้นท่ีว่าง
ต้ังอยู่ในชุมชนท่ีมีความหนาแน่นปานกลางถึงสูง อีกท้ังยังมีคุณสมบัติท่ีเอื้อให้เกิดการใช้งาน เช่น จัด
กิจกรรมส่งเสริมการเรียนรู้นอกห้องเรียนให้แก่เยาวชนในวันหยุดสุดสัปดาห์ ส่งเสริมให้เป็นพื้นท่ีออก
กำลังกาย เล่นกีฬาประจำชุมชน เพื่อให้คนในชุมชนมีกิจกรรมร่วมกันมาขึ้น จัดสรรพื้นท่ีลานวัดให้เป็น
จุดจอดรถสำหรับผู้มาเท่ียวย่านเมืองเก่า และจัดตลาดนัดขนาดย่อมเพื่อสร้างรายได้ให้แก่ชุมชน 
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2) พื้นท่ีว่างท่ีขาดคุณสมบัติด้านกายภาพ แต่มีรูปแบบการใช้พื้นท่ีอย่างอเนก
ประโยชน์ ได้แก่ ลานศาลหลักเมือง และลานมัสยิดบ้านบน ท้ังสองแห่งเป็นพื้นท่ีว่างประเภทลาน
สถานท่ีสำคัญท่ีมีผู้คนเข้าใช้พื้นท่ีอย่างหลากหลายประเภท และหลากหลายกิจกรรม แต่คุณสมบัติ
ด้านกายภาพบางประการท่ีมีคุณภาพต่ำ เป็นเพราะข้อจำกัดของพื้นท่ีว่าง ได้แก่ คุณสมบัติการมีพื้นท่ี
เช่ือมต่อ การมองเห็นและเข้าถึงได้ สามารถแก้ไขได้โดยเพิ่มการเช่ือมต่อกับตรอกซอยใกล้เคียงท่ีเอื้อ
ต่อการเดินลัดเลาะเข้าสู่พื้นท่ี ปรับเปล่ียนผนังทึบท่ีบดบังการมองเห็นให้มีความโปร่งมากขึ้นเพื่อให้
ผู้คนภายนอกรับรู้พื้นท่ีได้อย่างชัดเจนยิ่งขึ้น และสามารถปรับปรุงคุณสมบัติกายภาพด้านอื่นๆ ให้มี
ประสิทธิภาพยิ่งขึ้น เช่น การเพิ่มส่ิงอำนวยความสะดวก และการตกแต่งพื้นผิวให้มีความสวยงาม
แตกต่างจากพื้นท่ีอื่นๆ 

3) พื้นท่ีว่างท่ีขาดท้ังคุณสมบัติด้านกายภาพและรูปแบบการใช้พื้นท่ีอย่างอเนก
ประโยชน์ เป็นพื้นท่ีท่ีต้องได้รับการปรับปรุงอย่างเร่งด่วน ได้แก่ ลานวัดยางทอง และท่าน้ำสุกี้นครใน 
พบว่า ท้ังสองแห่งมีคะแนนคุณสมบัติด้านกายภาพใน 5 ประเด็น อยู่ในระดับน้อย ประเด็นการมีพื้นท่ี
เช่ือมต่อสามารถเช่ือมต่อได้แค่จากถนนสายรอง พื้นท่ีว่างถูกขนาบด้วยอาคารและปิดล้อมด้วยกำแพง
ระดับสายตาจึงสามารถมองเห็นและเข้าถึงพื้นท่ีว่างได้จาก 2 ทิศทาง สามารถแก้ไขได้โดยปรับเปล่ียน
ผนังทึบให้มีความโปร่งมากขึ้นเพื่อให้ผู้คนภายนอกมองเห็นได้อย่างชัดเจน เพิ่มส่ิงอำนวยความสะดวก
และตกแต่งพื้นท่ีให้มีความโดดเด่น เช่น เพิ่มเก้าอี้นั่งเล่น เพิ่มต้นไม้ท่ีให้ร่มเงา ตกแต่งพื้นท่ีด้วย
ประติมากรรม ตกแต่งพื้นผิวด้วยวัสดุท่ีเป็นมิตรต่อธรรมชาติช่วยลดการสะท้อนของแสงแดด หรือ
ออกแบบพื้นท่ีให้มีการเล่นระดับทำให้เกิดความสวยงามน่าใช้งาน ส่วนรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่าง
สาธารณะของท้ัง 2 แห่ง พบว่า ยังขาดความหลากหลายของผู้ใช้งานและกิจกรรม ท้ังในวันทำงาน
และวันหยุดสุดสัปดาห์ เนื่องจากพื้นท่ีว่างท้ัง 2 แห่ง ต้ังอยู่ในชุมชนท่ีมีความหนาแน่นประชากรสูง 
หากมีการส่งเสริมให้เกิดกิจกรรมทางเศรษฐกิจและการรวมกลุ่มทางสังคมขึ้นบนพื้นท่ีว่าง อาจส่งผล
ให้มีผู้ใช้งานจำนวนมากขึ้น พื้นท่ีไม่ร้างและเกิดความมีชีวิตชีวา เช่น ส่งเสริมกิจกรรมทางศาสนา การ
ตักบาตร สวดมนต์ในพื้นท่ีลานวัด เพื่อให้สอดคล้องกับวิถีชีวิตของชุมชน และเปิดโอกาสให้ผู้ค้าหาบเร่
แผงลอยมาใช้พื้นท่ีได้ในบางช่วงเวลา ซึ่งจะดึงดูดให้มีผู้คนอยากเข้ามาใช้งานมากยิ่งขึ้น 

3. เสนอแนะพื้นที่ว่างสาธารณะที่ควรพัฒนาเพิ่มเติม จากผลการศึกษาทำให้ทราบ
ถึงลักษณะพื้นท่ีว่างสาธารณะท่ีมีประสิทธิภาพ จึงเสนอแนะพื้นท่ีว่างท่ีเล็งเห็นคุณสมบัติด้านกายภาพ
ท่ีดี แต่ยังไม่ได้รับการส่งเสริมให้เกิดการใช้งานอย่างเต็มท่ี ได้แก่ พื้นท่ีริมน้ำตรงข้ามบ้านนครใน พื้นท่ี
ว่างขุดพบกำแพงเมืองด้านทิศตะวันตกถนนนครนอก และพื้นท่ีว่างใกล้สถานีดับเพลิง ซึ่งเป็นท่ีดินราช
พัสดุ จะเห็นได้ว่าพื้นท่ีว่างท้ัง 3 แห่ง เป็นพื้นท่ีว่างท่ีสามารถเช่ือมต่อกิจกรรมจากพื้นท่ีอื่นๆ ได้เป็น
อย่างดี มีพื้นท่ีเช่ือมต่อจากถนนสายรอง ถนนสายย่อยและท่าน้ำ สามารถเข้าถึงได้อย่างสะดวก มีการ
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ปรับระดับพื้นท่ีไว้แล้ว จึงควรส่งเสริมคุณสมบัติด้านกายภาพให้มีประสิทธิภาพต่อการใช้งานยิ่งขึ้น 
เพิ่มส่ิงอำนวยความสะดวกบนพื้นท่ี จะช่วยดึงดูดให้ผู้คนมาทำกิจกรรม  

ภาพท่ี 67 ผลสรุปและข้อเสนอแนะบนพื้นท่ีว่างสาธารณะ ในย่านเมืองเก่าสงขลา 
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6.3.3 ข้อเสนอแนะเพื่อการวิจัยคร้ังต่อไป 
งานวิจัยนี้ใช้วิธีการเก็บข้อมูลจริงท่ีได้จากการสังเกตการณ์บนพื้นท่ีว่างสาธารณะ แต่

มีข้อจำกัดเรื่องระยะเวลา และผู้จดบันทึกในการสังเกตพฤติกรรมมีจำนวนน้อยทำให้การเก็บข้อมูล
เป็นไปอย่างล่าช้า มีข้อมูลบนพื้นท่ีว่างจำนวน 24 แห่ง จึงทำให้ไม่สามารถนำมาอธิบายการใช้พื้นท่ี
ว่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลาได้อย่างครอบคลุม แต่อาศัยการอธิบายทางสถิติจึงทำให้ต้องใช้
เวลาในการทำความเข้าใจและทำการตรวจสอบความถูกต้อง 

จากผลการศึกษาท่ีได้จึงมีการเสนอแนะเพื่อต่อยอดงานวิจัย ได้ดังนี้ 
1. ควรศึกษาวิจัยถึงความคิดเห็นของภาคประชาชน และหน่วยงานภาครัฐร่วมด้วย 
2. ควรศึกษาพื้นท่ีว่างสาธารณะจำนวนมากขึ้น เพื่อผลการศึกษาท่ีชัดเจนและ

ครอบคลุม และอาจกำหนดกลุ่มประเภทพื้นท่ีว่างสาธารณะ ก่อนการคัดเลือกพื้นท่ีว่างตัวอย่างตาม
จำนวนท่ีต้องการ เพื่อให้เป็นตัวแทนของประเภทพื้นท่ีว่างนั้นๆ 

3. ควรศึกษาคุณสมบัติด้านกายภาพในมิติอื่นๆ ท่ีส่งผลต่อรูปแบบการใช้พื้นท่ีอย่าง
อเนกประโยชน์ร่วมด้วย เช่น ขนาดของพื้นท่ีว่าง สัดส่วนการปิดล้อมพื้นท่ีว่าง  

4. ควรสำรวจรูปแบบการใช้พื้นท่ีว่างอย่างอเนกประโยชน์ในช่วงเทศกาลต่างๆ ร่วม
ด้วย เพื่อการศึกษาท่ีครอบคลุมยิ่งขึ้น 

 5. เสนอให้ใช้ Check list ท่ีพัฒนาจากงานวิจัยนี้สำหรับการพัฒนาพื้น ท่ีว่าง
สาธารณะในพื้นท่ีชุมชน และย่านอื่นๆ โดยทำตารางท่ีมีครบทุกด้าน หรือทำตารางด้วยโปรแกรม 
Microsoft Excel พร้อมสูตรคำนวณ 
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 แบบสำรวจพื้นทีว่่างสาธารณะในย่านเมืองเก่าสงขลา 

ประกอบการทำวทิยานิพนธ ์
เรื่อง ศึกษาการใช้พื้นที่วา่งสาธารณะอย่างอเนกประโยชน์ ย่านเมืองเก่าสงขลา 

โดย นางสาวณัฏฐิคุณ ทัฬหะวาสน์ 
นักศึกษาปริญญาโท สาขาวิชาการออกแบบชุมชนเมือง มหาวิทยาลัยศิลปากร 

พ้ืนที่ว่างที่สำรวจ...................................ประเภทพ้ืนที่ว่าง..................................วันที่สำรวจ...................... 

ส่วนที่ 1 สำรวจคุณสมบัติด้านกายภาพ 

ข้ อ ประเด็นส ารวจ มี ไม่มี ค าบรรยายสภาพ

1

เชื่อมต่อถนนสายหลัก

เชื่อมต่อถนนสายรอง

เชื่อมต่อถนนสายย่อย

เชื่อมต่อจุดตัดเส้นทางการสัญจร

เชื่อมต่อโครงข่ายฟุตบาท

เชื่อมต่อท่าน้ า

2

พาณิชยกรรม

ท่ีอยู่อาศัยก่ึงพาณิชยกรรม

ท่ีอยู่อาศัย

สถานท่ีราชการ

ศาสนสถาน

คลังสินค้าหรือท่าเรือ

พ้ืนท่ีนันทนาการ

3

การเดินเท้า

จักรยาน

จักรยานยนต์

รถยนต์ส่วนตัว

รถโดยสารประจ าทาง

การ มีพ้ืนท่ีเช่ื อมต่อ

การใช้ประโยช น์อาค ารใกล้เคี ยง

วิธี การ เข้ าถึง
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4

ทิศเหนือ

ทิศตะวันออก

ทิศตะวันตก

ทิศใต้

ทิศเหนือ

ทิศตะวันออก

ทิศตะวันตก

ทิศใต้

5

6

อาคารแวดล้อมตกแต่งด้วยสีสันหรือภาพวาด

มีองค์ประกอบท่ีแสดงถึงประวัติศาสตร์

วัสดุปูพ้ืนมีความแตกต่าง

มีการเปล่ียนระดับพ้ืน

ตกแต่งด้วยประติมากรรม

ส่ิงอ านวยค วามสะดวก

ค วามโดดเด่นข องพ้ืนท่ี

ถังขยะ

ไฟส่องสว่าง

ทางลาดเพ่ือคนพิการ

ป้อมยาม

ไม้ยืนต้นให้ร่มเงา

ประเด็นส ารวจ

เก้าอ้ีนั่ง

ป้ายบอกทางหรือป้ายแนะน าสถานท่ี

อุปกรณ์ออกก าลังกาย

ห้องน้ าสาธารณะ

มอ
งเห็

นไ
ด้จ

าก
เข้

าถึ
งไ

ด้จ
าก

การมองเห็นและเข้ าถึงได้

ท่ีจอดรถยนต์
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ส่วนที่ 2 สำรวจกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ข้ อ ประเด็นส ารวจ มี ไม่มี ค าบรรยายสภาพ

1

เป็นแหล่งท่องเท่ียว

มีรถเข็นขายของ หาบเร่

ถนนคนเดิน ตลาดแบพ้ืน

สถานีขนส่ง

โรงแรม อพาทเม้น

ธนาคาร

ห้างสรรพสินค้า ตลาดสด

ร้านอาหาร

ร้านกาแฟ คาฟ่

2

พ้ืนท่ีจัดกิจกรรมในเทศกาล

มีการรวมกลุ่มทางสังคมหรือชมรม

กิจกรรมทางเศ รษฐกิจ

กิจกรรมทางสังค ม
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1. ลานวัดโพธิ์ปฐมาวาส 2810 76 0.03 313 0.11 194.5 0.07 

2. ลานวัดมัชฌิมาวาส 5717 173 0.03 218 0.04 195.5 0.04 

3. ลานวัดดอนแย้ 3098 117 0.04 123 0.04 120 0.04 

4. ลานวัดเลียบ 2255 271 0.12 269 0.12 270 0.12 

5. ลานวัดยางทอง 1341 32 0.02 55 0.04 43.5 0.03 

6. ลานวัดดอนรัก 2715 223 0.08 238 0.09 230.5 0.09 

ลา
นส

ถา
นท

ี่สำ
คัญ

 7. ลานศาลหลักเมือง 826 1,057 1.28 643 0.78 850 1.03 

8. ลานมัสยิดบ้านบน 595 124 0.21 215 0.36 169.5 0.29 

9. ลานพิพิธภัณฑ ์ 5206 151 0.03 228 0.04 189.5 0.04 

10. ลานคลองขวาง 1398 463 0.33 414 0.30 438.5 0.32 

เส
้นท

าง
ถน

น 

11. ถนนพัทลุง 1403 1,482 1.06 1,809 1.29 1645.5 1.18 

12. ถนนนครนอก 2907 1,138 0.39 8,467 2.91 4802.5 1.65 

13. ถนนรามัญ 890 325 0.37 477 0.54 401 0.46 

14. ถนนนครใน 1783 1,103 0.62 1,201 0.67 1152 0.65 

15. ถนนนางงาม  1808 2,449 1.35 2,202 1.22 2325.5 1.29 

16. ถนนคนเดินสงขลา  2087 371 0.18 7,699 3.69 4035 1.94 

17. ถนนหน้าตลาดทรัพย์สิน 1541 3,025 1.96 2,342 1.52 2683.5 1.74 

18. ถนนรามวิถ ี 1261 1,211 0.96 3,782 3.00 2496.5 1.98 

สว
นแ

ละ
พื้น

ที่ร
ิมน

้ำ 

19. สวนหลังกำแพงเมือง 3025 9 0.00 14 0.00 11.5 0 

20. สวนข้างคิวรถ 3277 847 0.26 758 0.23 802.5 0.25 

21. ทา่น้ำศักด์ิสิทธิ์พิทักษ์ 124 100 0.81 284 2.29 192 1.55 

22. ทา่น้ำสุกี้นครใน 133 56 0.42 259 1.95 157.5 1.19 

23. ทา่น้ำโรงสีแดง 559 533 0.95 1,251 2.24 892 1.60 

24. ทา่น้ำพุทธรักษา 887 181 0.20 296 0.33 238.5 0.27 

รวม 47,646 15,517 11.70 33,557 23.80 24537 17.75 
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ประวัติผู้เขียน 
 

ชื่อ-สกุล ณัฏฐิคุณ ทัฬหะวาสน์ 
วัน เดือน ปี เกิด 23 สิงหาคม 2534 
สถานที่เกิด จังหวัดสงขลา 
วุฒิการศึกษา มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลศรีวิชัย 
ที่อยู่ปัจจุบัน 190 ม.5 ถ.สงขลา-นาทวี อ.เมืองสงขลา จ.สงขลา 90000 
ผลงานตีพิมพ์ - 
รางวัลที่ได้รับ -   
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